Elektrotechnicka fakulta, Zilinska univerzita v Ziline, vyjadrenie a stanovisko k podrobnému
vyhodnoteniu oblasti vyskumu v ramci komplexnej akreditacie cinnosti vysokej Skoly § 84 ods. 4
pism. d zdkona ovysokych Skolach v oblastiach vyskumu OV15 Elektrotechnika
a elektroenergetika, OV16 Informatické vedy, automatizacia a telekomunikacie, OV17 InZinierstvo
a technoldgie.

OV15 Elektrotechnika a elektroenergetika - pripomienkujeme
0V16 Informatické vedy, automatizacia a telekomunikacie — pripomienkujeme
OV17 InzZinierstvo a technoldgie — bez pripomienok

OV15 Elektrotechnika a elektroenergetika

Stanovisko k podrobnému vyhodnoteniu v bodoch:
- 1. Hodnotenie atributu vystupov (P1), vystupy 19,10,0,0
- 2. Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 c) celkovy objem 35617 a P2 c) priemerny objem
naa.z. 610.61
- 3. Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 a) vystupy absolventov 8,23,15,9

1. Hodnotenie atributu vystupov (P1), vystupy 19,10,0,0
Vyjadrenie a stanovisko akreditacnej komisie

Hodnotenie akreditacnej komisie atributu vystupov (P1), P1 vystupy: 19,10,0,0, P1 profil: 65,35,0,0,
P1 hodnotenie: A-.

Vyjadrenie a stanovisko EF:

V predloZzenom materidli EF za OV 15 Formuldr na predloZenie podkladov na ucely komplexnej
akreditdcie Cinnosti vysokej Skoly v tabulke IV.17 Zoznam vystupov predloZenych na hodnotenie je
uvedenych 16 publikacii za profesorov s celkovym podielom 9,1, ¢o odpovedd poctu profesorov 9.
Z uvedenych 16 publikacii su tri vedecké publikacie v zbornikoch zasadného vyznamu indexované
v databaze Web of Science (WQOS), jedna publikacie je vedeckd monografia vydana v zahrani¢nom
vydavatelstve John Wiley a ostané vedecké publikacie sa nachddzaju v ¢asopisoch, ktorych ,impakt
faktor” bol k roku 2013 vacsi ako 0,39 (podla Journal Citation Report). Podobne je to aj s ostanymi
vedeckymi publikdciami, ktoré su uvedené v tabulke IV.17.2 Ostatné vystupy s celkovym autorskym
podielom 20. Vsetky tieto vedecké publikacie sa nachadzaju v ¢asopisoch, ktorych ,impakt faktor” bol
k roku 2013 vacsi ako 0,39.

V zmysle platnych akreditacnych kritérii pre OV15 su vsetky tieto publikacie hodnotené v kategorii
atribatu vystupov hodnotou A, preto nerozumieme stanovisku akreditacnej komisie, ktora
preradila 35% publikacii do kategorie B.

Preto Ziadame Akreditacnu komisiu o ich opdtovné prehodnotenie a zaradenie do kategérie A.

2. Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 c) celkovy objem 35617 a P2 c) priemerny objem na a.z.
610.61
Vyjadrenie a stanovisko akreditac¢nej komisie



Hodnotenie akreditacnej komisie atributu prostredia (P2), P2 c) celkovy objem: 35617, P2 c)
priemerny objem na a.z.: 610,61, P2 c) hodnotenie: C.

Vyjadrenie a stanovisko EF:

Uvedené hodnoty pre atribut prostredia P2 c) celkovy objem (35617) a priemerny objem na a.z.
(610,61) nie su v Podrobnom vyhodnoteni oblasti vyskumu 15 akreditacnou komisiou uvedené
spravne. Predpokladame, Ze nastal omyl pri prepisovani udajov (namiesto 350617 je uvedené
35617). V predlozenom materiali EF za OV 15 Formuldr na predloZenie podkladov na ucely
komplexnej akreditdcie Cinnosti vysokej skoly je tdto hodnota uvedenda nasledovne: V tabulke IV.12
Podklady na postidenie grantovej tspesnosti v stipci Objem financii ziskany na projekty celkom
v riadku Priemer: 350 617 a priemerny objem na a.z. je 6010.

Na zaklade kritérii dané akreditacnou komisiou je kategdria A definované nasledovne: hodnotenie A:
na jedného akademického zamestnanca pripadd najmenej 1500 EUR. Tato hodnota je Stvorndsobne
prekrocend, a preto ziadame akreditaénu komisiu o navratenie hodnotenia na uUroven A.

3. Hodnotenie atribttu prostredia (P2), P2 a) vystupy absolventov 8,23,15,9

Vyjadrenie a stanovisko akreditacnej komisie
Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 a) vystupy absolventov 8,23,15,9, P2 a) hodnotenie: C.
Vyjadrenie a stanovisko EF:

V predlozenom materidli EF za OV 15 Formuldr na predloZenie podkladov na ucely komplexnej
akreditdcie Cinnosti vysokej Skoly, Podklady na postdenie rozsahu a vysledkov doktorandského Studia
v tabulke /V.9.1 je uvedenych 55 publikacii za absolventov doktorandského Studia. Z toho 11
vedeckych publikacii sa nachadza v ¢asopisoch, ktorych ,impakt faktor” bol k roku 2013 vacsi ako
0,39 (podla Journal Citation Report) a minimalne 8 vedeckych publikacii v zbornikoch zdsadného
vyznamu indexované v databaze Web of Science (WOS). Su to vedecké publikacie, ktoré sa hodnotia
podla kritérii atribdtu vystupov v OV15 v kategérii A. Spolu je to 19 publikacii. Na zaklade
dokumentu: Kritérid na hodnotenie trovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej cinnosti
v ramci komplexnej akreditdcie ¢innosti vysokej Skoly, kde v Prilohe ¢.3 Podrobné pravidld hodnotenia
pre jednotlivé oblasti vyskumu, na str.1 a 2 je uvedené:

Ak nie je pre hodnotent oblast’ uvedené inak, vysledna kategoéria hodnotenia atribtu prostredia —
rozsah a vysledky doktorandského $tudia je:

A — ak najmenej 1/3 vystupov riadne skoné¢enych doktorandov je v kategorii A

V nasom pripade je 1/3 vystupov 18,33 , Cize po zaokruhleni nahor 19, a preto navrhujeme
Akreditacnej komisii o0 hodnotenie P2 a) hodnotou A.



Vyjadrenie a stanovisko k Hodnotiacej sprave akreditacnej komisie.

Hodnotiaca sprdva, 1.2.2. Slabé stranky bod j)
Vyjadrenie a stanovisko akreditac¢nej komisie

V niektorych oblastiach vyskumu znaény pocet skonéenych doktorandov nema publikacny vystup
(v OV 14 na SjF 20%; na EF 16%; v OV 23 na FBI 37%)

Vyjadrenie a stanovisko EF:

Z hodnotiacej spravy Akreditatnej komisie nie je jasné o ktord oblast vyskumu ide. Na EF sme
predkladali vystupy za absolventov doktorandského Stidia v oblasti vyskumu 15. Elektrotechnika
a elektroenergetika (55 absolventov) a v oblasti vyskumu 16. Informatické vedy, automatizdcia
a telekomunikacie (71 absolventov). VOV 15 nebol predloZeny vystup iba ujedného absolventa,
pretoze iSlo o formalnu chybu mena absolventa. Namiesto mena Ing. lvan Kubovsky, bolo uvedené
meno Ing. Ivan Dubovsky. Ing. Kubovsky mal vystup v kategdrii A, vimpaktovanom casopise s ISSN
0576-9787, ktory mal v roku 2013 IF=0,833

V OV 16 neboli predloZené vystupy iba u dvoch externych absolventov, pretoZe ich publikacie neboli
evidované v knizniénom systéme. ISlo o nasledovnych absolventov: Ing. Martin Kizek a Ing. Vladimir
Martys¢dk. Obidvaja absolventi mali pocCas obhajoby dizertacnej prace predloZzeny zoznam
publika¢nej cinnosti, Ing. Martin Kizek 3 publikdcie a Ing. Vladimir Martys¢dk 5 publikacii.
V poziadavkach akreditacnej komisie bolo uvedené, Ze vSetky predkladané publikacie musia byt
evidované v kniznicnom systéme. KedZe vtomto pripade iSlo o externych doktorandov a nemali
publikdcie spolo¢ne s internymi pracovnikmi Zilinskej univerzity, ich publikicie neboli evidované
v univerzitnom knizni¢cnom systéme.

Pripomienky ku formalnym chybam v mieste uskutocnovania Studijného programu Digitdlne
technoldgie

1. V subore priloh pre EF v dokumente SP_ZU_EF_KA_hodnotiace spravy.pdf v ¢astiach, kde je
Hodnotiaca sprava pracovnej skupiny vo veci posudenia spésobilosti vysokej $koly uskutocnovat
Studijny program Digitalne technoldgie je

- na str. 37 pre dennu formu Studia nespravne uvedené miesto poskytovania Studijného programu
,detasované pracovisko Liptovsky Mikulas”

- na str. 21 pre Studijny program Digitdlne technolégie v externej forme Studia spravne uvedené
,Institut Aurela Stodolu (Liptovsky Mikulas); Liptovsky Mikulas” (710040100)

2. V materiali SP_ZU_KA vyjadrenia_AK.pdf, kde su vyjadrenia k Ziadostiam o akreditaciu
Studijného programu, je na str. 4 podobny nesulad pre studijny program Digitalne technoldgie:



- riadku 11 pre externu formu je ako miesto poskytovania uvedeny spravne ,Institut Aurela
Stodolu (Liptovsky Mikulds); Liptovsky Mikulas (710040100)“

- v riadku 12 pre dennd formu je nesprdvne uvedené miesto poskytovania , detasované
pracovisko Liptovsky Mikulas”

V obidvoch dokumentoch je potrebné sidlo pre dennt i externd formu uviest jednotne ako ,,Institut
Aurela Stodolu (Liptovsky Mikulas); Liptovsky Mikulds (710040100)“.

0V16 Informatické vedy, automatizacia a telekomunikacie

Stanovisko k podrobnému vyhodnoteniu v bodoch:
Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 b) IKE 12,19,10

Vyjadrenie a stanovisko akreditacnej komisie
Hodnotenie atributu prostredia (P2), P2 b) IKE 12,19,10, IKE profil: 30,45,25,0
Vyjadrenie a stanovisko EF:

V predlozenom materidli EF za OV 16 Formuldr na predloZenie podkladov na ucely komplexnej
akreditdcie Cinnosti vysokej Skoly, Podklady na urcenie kvality akademickych zamestnancov v tabulke
IV.8 Doplfiujuce informdcie o akademickych zamestnancoch sme predloZili najvyznamnejsie
publikdcie jednotlivych zamestnancov nasledovne: kategdria A — 12, kategoria B — 26, kategoria C — 4.
Jednotlivé kategérie boli pridelené v zmysle platnych akreditacnych kritérii. VSetky publikacie, ktoré
sme hodnotili kategériu B odpovedaju nizsie uvedenym kritéridam platnych pre OV16.

B e Clanok v niektorom &asopise zo zoznamu Inspec alebo Scopus, pokial’ nie je
zaradeny do kategorie A.

e Clanok v zborniku vydanom niektorou z celosvetovo uznavanych vedeckych
institacii na urovni IFAC, IFIP, IEEE, ACM, IET, SPIE alebo renomovanym
vydavatel'stvom ako Springer, Elsevier, John Wiley atd’. z medzinarodnej
konferencie, pokial nie je zaradeny do kategorie A.

e Cast monografie vydana celosvetovym uznavanym vydavatel'stvom ako Springer,
Elsevier, John Wiley atd’. s rozsahom min. 1AH a vytvorenym samostatnym
bibliografickym zdznamom.

Akreditaéna komisia preradila z kategérie B do kategdrie C celkovo 7 publikacii, hoci spliiaju
poziadavky na kategdriu B, ktoré su uvedené vyssie.

Ziadame akredita¢nu komisiu o opatovné prehodnotenie tychto publikacii.

prof. Ing. Milan Dado, PhD.
dekan




