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Zoznam skratiek vysokych Skol

Verejné vysoké Skoly

AU Banska Bystrica — Akadémia umeni v Banskej Bystrici

EU Bratislava — Ekonomicka univerzita v Bratislave

KU Ruzomberok — Katolicka univerzita v Ruzomberku

PU Presov — PreSovska univerzita v PreSove

SPU Nitra — Slovenska polnohospodarska univerzita v Nitre

STU Bratislava — Slovenska technicka univerzita v Bratislave

TnUAD Trencin — Trencéianska univerzita Alexandra Dubcéeka v Trencéine

TTU Trnava — Trnavska univerzita v Trnave

TU Kosice — Technicka univerzita v Kosiciach

TU Zvolen — Technicka univerzita vo Zvolene

UCM Trnava — Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave

UJS Komarno — Univerzita J. Selyeho so sidlom v Komarne

UK Bratislava — Univerzita Komenského v Bratislave

UKF Nitra — Univerzita Konstantina Filozofia v Nitre

UMB Banska Bystrica — Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici

UPJS Kosice — Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Kosiciach

UVLF Kosice — Univerzita veterinarskeho lekarstva a farmacie v KoSiciach

VSMU Bratislava — VVysoka $kola muzickych umeni v Bratislave

VSVU Bratislava — Vysoka $kola vytvarnych umeni v Bratislave

ZU Zilina - Zilinska univerzita v Zilina

Statne vysoké $koly

AOS Liptovsky Mikulas — Akadémia ozbrojenych sil Milana Rastislava Stefanika v L. Mikulasi

APZ Bratislava — Akadémia Policajného zboru v Bratislave

SZU Bratislava — Slovenska zdravotnicka univerzita v Bratislave

Sukromné vysoké Skoly

AM Bratislava — Akadémia médii, odborna vysoka Skola medialnej a marketingovej komunikacie

BISLA - Bratislavska medzinarodna Skola liberalnych $tadii v Bratislave

DTI Dubnica nad Vahom — Dubnicky technologicky institat v Dubnici nad Vahom

HUAJA Banska Stiavnica — Hudobna akadémia Jana Albrechta v Banskej Stiavnici

GUNI Bratislava — Vysoka Skola Goethe Uni v Bratislave

PVS Bratislava — Paneurépska vysoka $kola so sidlom v Bratislave

SVS Skalica — Stredoeurépska vysoka $kola v Skalici

VSBM Kosice — Vysoka $kola bezpe&nostného manazérstva v KoSiciach

VSEMVS Bratislava — Vysoka $kola ekonémie a manaZmentu verejnej spravy v Bratislave

VSM Trenéin — Vysoka $kola manaZmentu v Trenéine

VSMP ISM Presov — Vysoka $kola medzinarodného podnikania ISM Presov

VS Sladkoviéovo — Vysoka $kola v Sladkoviove

VSZaSP Bratislava — Vysoké $kola zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety v Bratislave, n. o.




Uvob

Akreditatna komisia, poradny organ vlady Slovenskej republiky (dalej len ,komisia®), predklada viade
Slovenskej republiky (dalej len ,vlada SR*) spravu o €innosti v sulade s ¢&l. 8 platného Statutu Akreditacnej
komisie (dalej len ,Statat AK“) prostrednictvom ministra Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR (dalej len
~minister Skolstva®).

Sprava o ¢innosti obsahuje
a) informaciu o plneni Uloh komisie,
b) zakladné udaje o vyske finanCnych prostriedkov pouZzitych na jej Cinnost za hodnotené obdobie,
¢) odporuc¢ania komisie na zvySenie kvality vzdelavacej, vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej
¢innosti vysokych $kol.
Podrobnejsie informacie o jednotlivych Cinnostiach a vyjadreniach komisie mozno najst v zapisoch zo
zasadnuti (dalej v skratke ,ZAK"), ktoré su verejne pristupné na webovom sidle komisie www.akredkom.sk.

Komisia predklada spravu o &innosti za obdobie od 1. 1. 2012 do 31. 12. 2013." V uvedenom obdobi
komisia zasadala 14-krat (63. - 74. zasadnutie), z toho 9-krat iSlo o riadne zasadnutia a 5-krat zvolal
predseda komisie mimoriadne zasadnutie. Komisia po¢as hodnoteného obdobia vykonavala pdsobnost
a plnila ulohy v sulade s prisluSnymi ustanoveniami zakona ¢. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon o vysokych Skolach®). Pri tejto
prilezitosti je nevyhnutné spomenut, Zze novela zakona o vysokych Skolach uéinna od 1. januara 2013
definovala komisii aj niektoré nové pdsobnosti ako aj povinnosti viazuce sa na jej €innost. VSetky konkrétne
zmeny su uvedené v prisluSnych Castiach tejto spravy.

Komisia vo svojej €innosti sa dalej riadila ustanoveniami nariadenia vlady SR & 104/2003 Z. z.
0 Akreditacnej komisii v zneni neskorSich zmien a doplneni (dalej len ,nariadenie vlady*), Statdtom AK
schvalenym uznesenim vlady €. 169 z 12. marca 2008 a kritériami schvalenymi Ministerstvom 3kolstva,
vedy, vyskumu a$portu SR (dalej len ,M8VVaS SR“) vsulade s § 82 ods. 7 zakona o vysokych
kolach.? Rovnako ako zakon o vysokych Skolach aj nariadenie vlady bolo novelizované k 1. 9. 2012.

Komisia ma 21 ¢&lenov vratane predsedu a podpredsedu. V hodnotenom obdobi funkciu predsedu
vykonaval prof. Ing. Lubor FiSera, DrSc. Funkciu podpredsedu vykonaval do 31. 8. 2013 prof. Ing. Jan
Michalik, CSc. a od 1. 9. 2013 prof. ThDr. Jozef Jarab, PhD. Clenov komisie vymenuva vlada SR v sulade
s ustanovenim § 81 zakona o vysokych $kolach, pricom najviac jedna tretina ¢lenov komisie je
z nevysokos$kolskych institucii, v sudasnosti tito podmienku spifiaju len dvaja &lenovia komisie. Zasttpenie
maju aj zahrani¢ni odbornici, ktorych v silade so zakonom o vysokych Skolach méze byt najviac jedna
tretina, 8o v sU&asnosti spifiaji dvaja &lenovia (jeden z Ceska a jeden z Madarska). V porovnani
s predchadzajucim obdobim klesol po€et zastupcov z praxe i zo zahranicia.

V hodnotenom obdobi zaniklo ¢&lenstvo pred uplynutim funkéného obdobia jednému ¢&lenovi, ato
podpredsedovi komisie Janovi Michalikovi, ktory sa vzdal €lenstva na vlastnu Ziadost. Do funkcie
podpredsedu bol vymenovany od 1. 9. 2013 doterajSi ¢len AK Jozef Jarab. Sucasne k 1. 9. 2013 bol za
¢lena komisie vymenovany prof. Ing. Miroslav LiSka, CSc.

Menny zoznam ¢&lenov Akreditacnej komisie ako aj priebeh zmien pocas hodnoteného obdobia
uvadzame v prilohe 1 tejto spravy.

Komisia vsulade s § 81 ods. 10 zakona o vysokych Skolach a¢l. 7 ods. 2 Statutu AK mala
v hodnotenom obdobi zriadené stale pracovné skupiny (dalej len ,stale PS*) i doCasné pracovné skupiny
(dalej len ,doCasné PS*), ktoré jej pripravovali stanoviskd k Ziadostiam o akreditaciu jednotlivych &innosti
vysokych 8kél, k navrhom na zmeny v sustave Studijnych odborov ako aj k dalSim Ziadostiam, ktoré mdézu
byt komisii predkladané v sulade s § 82 ods. 2 pism. d), e), g) a h) zakona o vysokych Skolach.

Stale PS a doCasné PS sa zriaduju na odbornu pripravu rokovani komisie a pripravuju hodnotiace
spravy a stanoviska k Ziadostiam o akreditaciu jednotlivych &innosti vysokych 3kol, k ndvrhom na zmeny
v sustave Studijnych odborov ako aj k dalSim Ziadostiam, ktoré mézu byt komisii predkladané v sulade s §
82 ods. 2 pism. d), e), g) a h) zakona o vysokych Skolach

! Ostatna sprava za obdobie od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2011 bola predlozena viade SR 21. marca 2012.

2 Kritéria akreditacie Studijnych programov vysokoskolského vzdelavania (schvalené rozhodnutim ministra $kolstva diia 31. 3. 2003) a
platnymi do 15. 4. 2013 a Kritéria akreditacie Studijnych programov vysokosSkolského vzdelavania (schvalené rozhodnutim ministra
Skolstva dna 5. 4. 2013) u€innymi od 16. 4. 2013.

Kritéria akreditacie nevysokoskolskych institucii (schvalené rozhodnutim ministra Skolstva dria 3. 4. 2003)
Kritéria akreditacie habilitaného konania a konania na vymenuvanie profesorov (schvalené rozhodnutim ministra Skolstva dna 15. 6.

2008) a platnymi do 15. 4. 2013 a Kritéria akreditacie habilitacného konania a konania na vymenuvanie profesorov (schvalené
rozhodnutim ministra Skolstva dria 5. 4. 2013) a u¢innymi od 16. 4. 2013.


http://www.akredkom.sk/

K 31. 12. 2013 mala komisia zriadenych 25 stalych PS a ak si to povaha podanej ziadosti vyzadovala
zriadovala podla potreby do¢asné PS, ktorych bolo po¢as hodnoteného obdobia 19.

Clenov stalych PS aj dogasnych PS vymentva predseda komisie v stlade so $tatitom AK na zaklade
zasad, ktoré s istymi obmenami platia od roku 2002 a opieraju sa o princip nezavislosti, objektivnosti,
nestrannosti a profesionality. Zasady boli inovované ostatny raz v decembri 2011. Predsedami stalych PS
aj do¢asnych PS mo6zu byt len ¢lenovia komisie.

Cinnost komisie materidlne a finanéne zabezpe&uje MSVVaS SR, ktoré ma na tento udel v ramci
Struktury ministerstva zriadeny osobitny samostatny utvar, Sekretariat AkreditaCnej komisie (dalej len
.Sekretariat AK®). Sekretariat AK riadi riaditel, ktory sucasne vykonava aj funkciu tajomnika komisie.
V hodnotenom obdobi tato funkciu vykonavala RNDr. Maria Holicka. Sekretaridt AK je erudovanym
pomocnikom komisie, ktory okrem administrativno-organizanych a materialno-finanénych uloh velmi
kvalitne zvlada aj odborné prace, orientuje ¢lenov komisie v mnozstve novych predpisov, ktoré suvisia, napr.
s ochranou osobnych udajov, bezpecnostnymi projektmi informaénych systémov ainymi. Komisia
v porovnani s predchadzajucim obdobim moédzZe konstatovat, Ze v hodnotenom obdobi pridlo k zlepSeniu
personalneho a priestorového vybavenia Sekretariatu AK. DoterajSi poCet zamestnancov sekretariatu sa
zvysil o tretinu a bol pocas roka 2012 premiestneny do priestorov na Konventnej ulici 1 v Bratislave, kde je
vo vyhovujucej miere k dispozicii zasadacia miestnost jednak pre zasadnutia stalych a do¢asnych PS, ako aj
na zasadnutia komisie, ¢o doteraz absentovalo. Komisia v§ak aj v tomto hodnotenom obdobi povazuje za
nedostato¢né jej vybavenie modernymi informacnymi poméckami, ktoré by odstranili doteraj$i konzervativny
a pracny spbsob pripravy a priebehu rokovani. Rovnako aj Sekretariat AK by mal byt personalne
a materialne posilneny tak, aby mohol posudzovat administrativnu stranku podkladov, napr. zmluvy
vysokych $kél s institiciami, v ktorych sa realizuje prakticka vyucba v niektorych Studijnych programoch,
dalej Ci vysoké Skoly predlozia vSetky nalezitosti tykajuce sa konkrétnej akreditacie a pod. Stale pracovné
skupiny by sa mohli sustredit uz iba na odborné posudzovanie kvality vyucby, €o je vsulade aj s
odporu¢aniami ENQA a komisia by sa mohla plnohodnotne venovat aj vypracovaniu vizii, €o je rovnako
zahrnuté v odporu¢aniach ENQA (bod 2).

V suvislosti s novelou zakona o vysokych Skolach komisia vypracovala vroku 2013 v sulade s novym
znenim § 82 ods. 7 navrhy nizSie uvedenych kritérii, ktoré predlozila MSVVaS SR na dalSie konanie.
Vysledok schvalovacieho procesu je uvedeny samostatne pri kazdom navrhu.

o Kritérii akreditacie Studijnych programov vysokoSkolského vzdeldvania“ a ,Kritérii pouzZivanych pri
posudzovani spésobilosti vysokej Skoly uskutocriovat habilitatné konanie a konanie na vymenudvanie
profesorov*, ktoré po vyjadreni reprezentacie vysokych $kol boli schvalené ministerstvom Skolstva 5. 4.
2013.

e Kritérii na hodnotenie urovne vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a dalSej tvorivej éinnosti v ramci
komplexnej akreditacie Cinnosti vysokej Skoly“ a ,Kritérii pouZivanych pri vyjadrovani sa o zaradeni
vysokej Skoly“, ktoré po vyjadreni reprezentacie vysokych $kél boli schvalené ministerstvom Skolstva 4.
4. 2013.

e | Kritérii pouZivanych pri vyjadrovani sa k vnutornému systému zabezpecovania kvality vysokoskolského
vzdelavania®, ktoré po vyjadreni reprezentacie vysokych $kol boli schvalené ministerstvom Skolstva 3.
12. 2013.

Zastupcovia komisie a tajomni¢ka AK sa zuc€astfiovali v roku 2013 aj na pripravnych pracach na novele
nariadenia vlady o AkreditaCnej komisii ako aj na pracach na novom Statute Akreditaénej komisie.



1 POSOBNOST KOMISIE

1.1 VYJADRENIA KOMISIE

Komisia v sulade s § 82 ods. 2 zakona o vysokych Skolach sa vyjadruje

a) o spobsobilosti vysokej Skoly uskutochiovat Studijny program opraviujuci udelit jeho absolventom
akademicky titul,

b) o spodsobilosti nevysokoskolskych institicii podielat sa na uskutoéhovani doktorandského Studijného
programu,

c) o sposobilosti vysokej Skoly uskuto¢riovat habilitané konanie a konanie na vymenuvanie profesorov,

d) o navrhoch na zriadenie, zlU¢enie, splynutie, rozdelenie, zrusenie, zmenu nazvu alebo zmenu sidla
verejnej vysokej Skoly alebo Statnej vysokej Skoly, fakulty verejnej vysokej Skoly alebo fakulty Statnej
vysokej skoly,

e) o0 navrhu na udelenie Statneho suhlasu pravnickej osobe, ktora chce pbsobit ako sukromna vysoka
Skola,

f) o navrhu na zmenu, resp. doplnenie sustavy Studijnych odborov,

g) Kk splneniu kritérii schvalenych podfa § 12 ods. 1 pism. e) zakona o vysokych Skolach na navrh
ministerstva Skolstva (od 1. 1. 2013 v zmysle novely zakona o vysokych skolach),

h) o dalSich navrhoch tykajucich sa vysokého Skolstva, ktoré jej predlozi minister Skolstva.

1.1A SPOSOBILOST VYSOKEJ SKOLY USKUTOCNOVAT STUDIJNY PROGRAM

Akreditacia jednotlivych ¢innosti je Specifickym spésobom hodnotenia v tom, Ze sa posudzuje, &i Studijny
program (dalej len ,SP“) spifia aspon na S$tandardnej Grovni poZadované kritéria. Jej vysledkom je
odporucanie priznat alebo nepriznat spésobilost. Takéto odporucanie prijima komisia pri Studijnom
programe na Standardnej Urovni a rovnako aj pri excelentnom Studijnom programe. V pripade potreby stale
PS overuju skuto€nosti uvedené v ziadostiach v priestoroch Ziadatela, vratane pracovisk v zahranigi.

V hodnotenom obdobi komisia posudila 817 (ha porovnanie v predchadzajucom obdobi to bolo 726) Ziadosti
o akreditaciu Studijnych programov. Prehlad poctu posudzovanych Ziadosti na jednotlivych vysokych Skolach
ako aj ich mieru uspesnosti v hodnotenom obdobi uvadzame v tabulke 1.1a.

Uspesnost akreditacii

Miera uspeSnosti vysokych Skdl v procese akreditacie je rdzna. Niektoré vysoké Skoly dokazu pripravit' len
uspesné Studijné programy. Su vSak aj také vysoké Skoly, ktorym komisia odporucila priznat spdsobilost len
na niektoré S$tudijné programy, resp. s &asovym obmedzenim. Uspe$nost vysokych $kdl v pripade
pozitivneho vyjadrenia AK k ziadostiam sa pohybuje okolo 81 % a percento neuspesne posudenych ziadosti
okolo 19 %.

Lehota na posudenie

Komisia posudzuje mnozstvo predlozenych ziadosti tykajucich sa Studijnych programov vsetkych stupriov,
pricom vyjadrenie k nim sa viaze na lehotu 150 dni od prijatia Uplnych podkladov. V tejto lehote komisia
neuzavrela len malé percento ziadosti a ddvodom boli zvacSa skutoCnosti, ktoré nebolo mozné predvidat
(napr. ochorenie predsedu stalej PS). Tak ako cely proces posudzovania ziadosti zaina na vysokej Skole,
ktora zostavuje Ziadost, tak aj kvalita (v€asnost, efektivnost, objektivnost) jej posudenia zavisi uz od toho,
aka kvalitna je samotnd Ziadost. Zakonodarca to predpokladal, a preto sa v predpisoch urCena lehota za&ina
az predloZenim Uplnej Ziadosti, nie jej podanim. Komisia musi najprv preskumat’, &i je Ziadost' Uplna a ak nie
je, vyzvat Ziadatela, aby ju doplnil. Ziadatelom sa méze zdat, Ze ich Ziadost je na komisii uz dih&i &as,
v zmysle predpisu tomu tak nie je. DbleZité si je tieZ uvedomit, Ze predpisy poznaju len jediny dévod, pre
ktory ma komisia vyzvat Ziadatela na doplnenie ziadosti — jej neuplnost’. Formalne to komisia reSpektuje.
Vecna povaha chybaijucich podkladov je spravidla taka, ze si vyzaduje najprv zmenit fakticky stav na vysokej
Skole, aby sa o hom mohli uviest doplnené skutocnosti do ziadosti. Na tomto mieste je potrebné konstatovat
aj skutoénost, ze napriek tomu, zZe nariadenie vlady o AK jednoznacne od roku 2003 a nasledne novelou
zroku 2007 a 2012 ustanovuje potrebné podklady k zZiadosti, vysoké Skoly Castokrat tento predpis
nedodrzuju a v niektorych pripadoch vznikaju zdihavé doZiadavania k Gplnosti podkladov. Na odstranenie
tohto nedostatku komisia v spolupraci so Sekretariatom AK opatovne uskutoCnila koncom roka 2013
(prvykrat v roku 2010) po regidnoch tri pracovné stretnutia podfla regidénov so zastupcami vSetkych vysokych
8kél, na ktorych okrem iného prezentovala aj nedostatky, s ktorymi sa pri spracovani Ziadosti z vysokych
8kol stretava. Prezentacny material z tychto stretnuti je zverejneny na webovom sidle komisie a je trvalou
pomockou pre predkladatelov Ziadosti.




V suvislosti s podavanim Zziadosti o akreditaciu Studijnych programov je potrebné uviest, ze komisia vo
svojich predchadzajucich spravach o ¢innosti navrhovala zruSenie moznosti stiahnutia ziadosti ziadatelom
(Statutarnym organom vysokej Skoly) o akreditaciu prislusnej ¢innosti, pretoze v praxi sa postupovalo tak, ze
Ziadatel po doruc¢eni hodnotiacej spravy, ktora obsahovala navrh na nepriznanie prislusného prava, vyuzil
institat stiahnutia ziadosti a v priebehu niekolkych mesiacov po odstraneni nedostatkov opatovne predkladal
tu istu ziadost. Takéto posudzovanie z hladiska komisie bolo velmi pracne a neprispievalo ku kvalitnej
priprave podkladov k Ziadostiam. Komisia rada konstatuje, Ze tato jej poziadavka bola zapracovana do
ostatnej novely zakona o vysokych Skolach a od 1. 1. 2013 uz nie je mozné Ziadost vziat spat (§ 83 ods. 17
novely zakona o vysokych sSkolach). Vynimkou su len pripady, ked pride ku zmene skutoénosti
v predloZenej ziadosti, ktoré nemohol Ziadatel predvidat’ (napr. umrtie vysokoSkolského ucitefa navrhnutého
v Ziadosti na garantovanie SP).

VyZiadanie stanoviska z Ministerstva zdravotnictva SR (MZ SR)

Od roku 2007 do uginnosti novely zdkona o vysokych Skolach k 1.1. 2013 mala komisia povinnost v sulade
s § 83 ods. 13 na zaCiatku akreditacie Studijného programu v oblasti zdravotnictva poziadat MZ SR
o stanovisko, &i absolventi SP budu spifiat podmienky na vykon zdravotnickeho povolania podra osobitného
predpisu.3 V hodnotenom obdobi a za dobu platnosti tohto ustanovenia komisia vyziadala 26 stanovisk pre 7
vysokych Skél.

V tejto Casti rovnako konStatujeme, ze zruSeniu povinnosti pre komisiu ziadat od MZ SR predmetné
stanoviska nebolo systémovo spravne a Ze dévody, ktoré komisia uviedla, zakonodarca zvazil atato
povinnost ustanovil v § 83 ods. 14 novely zdkona o vysokych Skolach ziadatefom, t. j. prisluSnym
vysokym Skolam.

% Zzakon &. 578/2004 Z. z. o poskytovateloch zdravotnej starostlivosti, zdravotnickych pracovnikoch, stavovskych organizaciach v
zdravotnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
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Poéty posudzovanych SP za hodnotené obdobie

tabulka 1.1a

Celkovy pocet /

5 VS VS Ziadosti podiel Uspesnosti
Vysoka Skola (VS) je nie je stiahnuté podanych Ziadosti
sposobila | sposobila | rektorom zVs
o SP v [%]

1. AM Bratislava 2 1 0 3/67
2. | AOS Liptovsky Mikulas 13 0 1 14/93
3. AU Banska Bystrica 6 0 3 9/67
4. DTI Dubnica nad Vahom 4 0 0 4/100
5. EU Bratislava 22 0 2 24/92
6. KU Ruzomberok 29 4 20 53/55
7. PU PreSov 40 6 12 58/69
8. | PVS Bratislava 11 2 3 16/67
9. |SVS Skalica 0 0 1 1/0
10. | SPU Nitra 8 2 1 11/72
11. |STU Bratislava 42 0 2 44/95
12. | SZU Bratislava 5 2 2 9/55
13. | TnUAD Trenéin 11 5 2 18/61
14. | TTU Trnava 14 3 2 19/74
15. | TU Kosice 60 1 2 63/95
16. | TU Zvolen 12 1 3 16/75
17. |UCM Trnava 30 1 3 34/88
18. |UJS Komarno 6 1 1 8/75
19. | UK Bratislava 113 13 8 134/84
20. | UKF Nitra 34 1 1 36/94
21. | UMB Banska Bystrica 30 3 0 33/91
22. | UPJS Kosice 90 1 0 91/99
23. | UVLF Kosice 4 0 0 4/100
24. | VSBM Kosice 0 1 1 2/0
25. | VSEMVS Bratislava 1 1 3 5/20
26. |VSM Trengin 2 1 0 3/67
27. | VSMP ISM Presov 4 1 0 5/80
28. | VSMU Bratislava 21 3 4 28/75
29. |VS Sladkovi¢ovo 0 4 3 710
30. |VSVU Bratislava 5 0 0 5/100
31. |VSZaSP Bratislava 14 0 11 25/56
32. |ZU Zilina 29 6 0 35/83
Celkom 662 64 91 817/81




Overovanie vysledku opatreni - SP

V pripade priznania prav vysokym S8kolam s éasovym obmedzenim (§ 83 ods. 8 zakona
0 vysokych Skolach) alebo pri pozastaveni priznanych prav vysokym Skolam (§ 83 ods. 9 zékona
o vysokych Skolach) vysoké Skoly su povinné v urCenej lehote predlozit spravu na odstranenie
nedostatkov, pre ktoré priSlo k ¢asovému obmedzeniu, resp. pozastaveniu prav. Nasledne takato
sprava z vysokej Skoly bola zaslana komisii na overenie vysledkov prijatych opatreni. Prehlad
spracovanych sprav k jednotlivym Studijnym programom za hodnotené obdobie uvadzame v tabulke
1.2a.

V hodnotenom obdobi komisia overovala v sulade s § 83 ods. 8 a 9 zakona o vysokych Skolach
vysledky prijatych opatreni na 19 vysokych Skolach.

tabulka 1.2a
Prehl'ad spracovanych sprav podla vysokych $kél

Vysoka Skola SP - . SP . - .
spolu casové obmedzenie pozastavené prava
EU Bratislava 4 4 0
PVS Bratislava 1 0 1
PU PreSov 1 1 0
STU Bratislava 1 0 1
SZU Bratislava 2 0 2
SPU Nitra 2 0 2
TnUAD Trencin 3 1 2
TTU Trnava 1 1 0
TU KoSice 6 3 3
UCM Trnava 2 0 2
UJS Komarno 2 2 0
UK Bratislava 81 59 20
UKF Nitra 6 1 5
UMB Banska Bystrica 3 2 1
UPJS Kosice 5 1 4
VSMP ISM Presov 3 3 0
VSMU Bratislava 7 4 3
VS Sladkovicovo 6 5 1
ZU Zilina 5 1 4
Celkom 139 88 51

1.1B SPOSOBILOST NEVYSOKOSKOLSKEJ INSTITUCIE PODIELAT SA NA
USKUTOCNOVANi DOKTORANDSKEHO STUDIJNEHO PROGRAMU

Komisia za hodnotené obdobie posudila 24 Ziadosti z nevysokoskolskych institucii (dalej len ,NI¥),
ktoré su pravnickou osobou vykonavajucou vyskum a vyvoj na Uzemi Slovenskej republiky a ktoré
poziadali o akreditaciu pre prisluny $tudijny odbor podielat sa na uskuto&fiovani doktorandského SP
v spolupraci s niektorou z vysokych $kol (§ 86 v sucinnosti s § 55 zakona o vysokych Skolach).
Prehlad Ziadosti NI a spolupracujucich vysokych 8kél uvadzame v tabulke 1.1b.



tabulka 1.1b

NI

(spolupracuijtica vysoka &kola) Riaditel

stiahol

Celkovy
pocet/podiel
uspesnych
Studijnych
programov v [%]

NI nie je
sposobila

NI je
sposobila

Ekonomicky ustav SAV v Bratislave,
Prognosticky ustav SAV

(EU Bratislava)

2/50

Slovensky metrologicky ustav,

SAV Bratislava: Ustav informatiky,
Ustav experimentalnej endokrinolégie,
Ustav polymérov SAV.

(STU Bratislava)

7/100

Ustav vyskumu socialnej komunikacie
SAV

TTU Trnava

1/100

4. | (UKF Nitra)

Archeologicky ustav SAV,
Ustav politickych vied SAV.

2/100

SAV Bratislava: Fyzikalny ustav,
Geograficky ustav, Virologicky ustav,
Ustav hudobnej vedy,

Ustav experimentalnej psycholégie;
Ustav normalnej a patologickej

6. | fyziolégie, Ustav molekularnej fyziologie 1

a genetiky,

Ustav slovenskej literatury.

Ustav genetiky a biotechnolégii rastlin
SAV Nitra.

(UK Bratislava)

9/88,8

Neurobiologicky ustav SAV,
Neuroimunologicky ustav SAV

(UVLF KE)

2/100

Spolu

23/91,3

Overovanie vysledku opatreni — NI

Komisia overila vysledok opatreni na odstranenie nedostatkov na zaklade spravy zaslanej
nevysokoskolskou institiciou MSVVaS SR (v sulade s § 83 ods. 9 platného zakona o VS).

Doktorandské Studijné programy, na ktorych uskutoc¢riovani sa podiel'aju nevysokoskolské institucie, pri
ktorych komisia overila vysledok opatreni na odstranenie nedostatkov

Nevysokoskolska institacia (NI)

Navrh AK na priznanie pozastavenych

Vysoka skola prav
1 Ekonomicky ustav SAV
' EU Bratislava 1
Ustav genetiky a biotechnolégii rastlin SAV
2 Nitra 1
SPU Nitra
Ustav orientalistiky SAV 1
3. UK Bratislava
3

Spolu




1.1C SPOSOBILOST VYSOKEJ SKOLY USKUTOCNOVAT HABILITACNE KONANIE

A KONANIE NA VYMENUVANIE PROFESOROV

V hodnotenom obdobi bolo v sulade s platnymi kritériami pre akreditaciu habilitacného konania a konania na
vymenuvanie profesorov (dalej len ,HKV®) posudenych 78 Ziadosti z 18 vysokych 3kol. Prehfad vyjadreni

komisie k ziadostiam vysokych $kél uvadzame v tabulke 1.1c.

Pocty vyjadreni k Ziadostiam vysokych $kél o HKV

tabulka 1.1c

Celkovy
Vysoka Skola Rektor | Vyjadrenie komisie | Vyjadrenie komisie p’oéetlvpo’diel
stiahol | nie je sposobild je sposobilé ‘;ff:::;’gﬁ
odborov v [%]
1. |EU Bratislava 1 0 4 5/100
2. | aystica 2 0 0 210
3. | PEVS Bratislava 1 0 2 3/66,6
4. | PU Presov 0 0 3 3/100
S | SPU Nitra 0 2 1 3/33,3
6. STU Bratislava 0 0 14 14/100
7. SZU Bratislava 0 1 0 1/0
8. | TnUAD Trengin 0 0 1 1/100
9. TTU Trnava 1 0 1 2/50
10. | TU Kosice 0 0 6 6/100
11. | T1U zvolen 0 0 1 1/100
12. | UK Bratislava 0 4 16 20/80,0
15 | gysrica 0 1 1 2150
14. | UPJS Kosice 0 0 8 8/100
15. | UVLF Kosice 0 0 3 3/100
16. | v& sladkovigovo 0 1 0 1/0
17. |vévu 0 0 1 1/100
18. | 7u Zilina 0 0 2 2/100
Spolu 5 9 64 78/82,05

Overovanie vysledku opatreni — HKV

V pripade priznania prav vysokym &koldm s éasovym obmedzenim (CO) (§ 83 ods. 8 zakona
o vysokych 8kolach ) alebo pri pozastaveni priznanych prav (PP) vysokym Skoldm (§ 83 ods. 9 zakona
o vysokych Skolach) vysoké Skoly su povinné v urCenej lehote predlozit spravu na odstranenie
nedostatkov, pre ktoré prislo k asovému obmedzeniu, resp. pozastaveniu prav. Nasledne takato sprava
z vysokej Skoly bola zaslana komisii na overenie vysledkov prijatych opatreni. Prehlad spracovanych
sprav k jednotlivym HKV za hodnotené obdobie uvadzame v tabulke 1.2c. Uspe$nost vysokych §kél

v podavani Ziadosti o HKV sa pohybovala okolo 82 % a neuspesnych bolo 18 %.
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tabulka 1.2c
Pocty vyjadreni k spravam o prijatych opatreniach na odstranenie nedostatkov

Vysoka $kola (VS) Sprava (CO) Sprava (PP) Spolu

1. |EU Bratislava 1 0 1
2. | PU PreSov 1 0 1
3. |SPU Nitra 0 2 2
4. |TU Zvolen 1 1 2
5. | UK Bratislava 6 6/1xnesuhlas 12
6. |ZU Zilina 1 0 1

CELKOM 10 9 19

1.1D VYJADRENIA O NAVRHOCH NA ZRIADENIE, ZLUCENIE, SPLYNUTIE, ROZDELENIE,
ZRUSENIE, ZMENU NAZVU ALEBO ZMENU SIDLA VEREJNEJ VYSOKEJ SKOLY,
STATNEJ VYSOKEJ SKOLY, FAKULTY VEREJNEJ VYSOKEJ SKOLY ALEBO
FAKULTY STATNEJ VYSOKEJ SKOLY

Komisia posudila 4 Ziadosti, tykajuce sa zriadenia, zlu€enia, splynutia, rozdelenia, zruSenia, zmeny nazvu
alebo zmeny sidla verejnej vysokej Skoly alebo Statnej vysokej Skoly, fakulty verejnej vysokej Skoly alebo
fakulty Statnej vysokej Skoly. V sulade s § 47b ods. 2 pism. a) zakona o vysokych Skolach sa komisia
vyjadrovala aj k zriadeniu, zlu€eniu, splynutiu, rozdeleniu, zruSeniu, zmene nazvu alebo zmene sidla fakulty
sukromnej vysokej Skoly. Prehlad prerokovanych Ziadosti z jednotlivych vysokych Skdl uvadzame v tabulke
1.1d.

Prehl'ad Ziadosti tabulka 1.1d
Vysoka $kola (VS) Vyjadrenie komisie
(§ 82 ods. 2 pism. d) a § 47b ods. 2 pism. a) zakona o vysokych Skolach )

zriadenie Fakulty zdravotnictva a socialnych vied sv. Ladislava so sidlom v
Novych Zadmkoch VSZaSP sv. AlZbety

zriadenie Fakulty misiologie a tropickych studii Jana Pavla Il so sidlom v
Bratislave VSZaSP sv. AlZzbety

suhlas (65.ZAK)

VSZaSP sv. Alzbety
v Bratislave n. o.

ThUAD Trendin zruSenie Fakulty mechatroniky TnUAD
suhlas (66.ZAK)

zmena nazvu fakulty

UMB Banska pévodny nazov: Fakulta humanitnych vied UMB
Bystrica navrhovany nazov: Filozoficka fakulta UMB

suhlas (71.ZAK)

zmena nazvu sukromnej vysokej skoly -

V3 v Sladkovigove pbvodny nazov : Vysoka Skola v Sladkovi¢ove
navrhovany nazov: Vysoka Skola Danubius
suhlas (72.ZAK)
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1.1E VYJADRENIA O NAVRHU NA UDELENIE STATNEHO SUHLASU PRAVNICKEJ OSOBE,
KTORA CHCE POSOBIT AKO SUKROMNA VYSOKA SKOLA

V hodnotenom obdobi sa komisia vyjadrila k trom ziadostiam o posudenie projektov na zriadenie sukromnej

vysokej Skoly. Prehlad vyjadreni komisie v ramci tejto pdsobnosti je uvedeny v tabulke 1.7e.

tabulka 1.1e

Prehlad Ziadosti o vyjadrenie sa k ndvrhu na udelenie Statneho suhlasu

Projekty pravnickych os6b na pésobenie ako stikromna
vysoka skola v SR

Vyjadrenie komisie
(Cislo zasadnutia)

Pravnicka osoba:

Bratislavska akadémia, s. r. o, Bratislava

Navrhovany nazov:

Vysoka Skola ekonémie a podnikania so sidlom v Bratislave

nesuhlas s udelenim Statneho
suhlasu

(64.ZAK)

Pravnicka osoba:

Goethe Uni, a. s., Bratislava

Navrhovany nazov:

Goetheho univerzita so sidlom v Bratislave

suhlas s udelenim Statneho
suhlasu

(64.ZAK)

Pravnické osoba:

Akadémia filmovej tvorby a multimédii, n. o., so sidlom v Bratislave
Nézov vysokej Skoly:

Vysoka Skola filmovej tvorby a multimédii so sidlom

v Bratislave

nesuhlas s udelenim statneho
suhlasu

(73.ZAK)

1.1F VYJADRENIA O NAVRHU NA ZMENU V SUSTAVE STUDIJNYCH ODBOROV

Sustava $tudijnych odborov (dalej iba ,SSO*) vydana rozhodnutim ministra Skolstva 16. 12. 2002 &.
2090/2002-sekr. bola uz viackrat novelizovana. Komisia v hodnotenom obdobi posudzovala zmeny
v sustave Studijnych odborov a poskytla svoje stanovisko MSVVaS SR tak, ako je uvedené v tabulke 1.1f.

tabulka 1.1f

Prehrlad vyjadreni AK k ndavrhom na zmeny v Sustave Studijnych odborov

Cislo & & Vyjadrenie
zasadnutia Studijny odbor Navrh VS Yl

AK AK
66 3.4.12. kanonické pravo novy SO so zaradenim suhlas

' mozZnosti $tudia v 2. a 3. stupni
67. 2.2.3. hudobné umenie zmeny v opise suhlas
67. 2.2.4. divadelné umenie zmeny v opise suhlas
67. 2.2.5. filmové umenie a multimédia zmeny v opise suhlas
68. 5.2.47. biomedicinske inzinierstvo zmena opisu suhlas
69 4.1.40.qe0informatika novy SO s moznostou $tidia suhlas

' S v 3. stupni
69 2.2.19. dejiny a tedria divadelného zmeny v opise suhlas

' umenia
69 2.2.20. dejiny a tedria filmového zmeny v opise suhlas

' umenia a multimédii
69. 3.2.3. masmedialne studia zZmena opisu suhlas
70. 7.1.12. psychiatria zZmena opisu suhlas
70. 5.1.3. geodézia a kartografia zZmena opisu suhlas
om 3.4.1. pravo navrh na spojenie 1.a 2.stupna | nesuhlas
o Studia
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2.m. 2.2.7. architektonicka tvorba zmeny v opise suhlas
om muzikoldgia novy SO s moznostou $tudia suhlas
o v 1., 2. a3.stupni
71. 5.1.4. pozemné stavby zmeny v opise nesuhlas
71 5.1.5. inZinierske konstrukcie zmeny v opise suhlas
' a dopravné stavby
71. 5.1.6. vodné stavby zmeny v opise suhlas
71. 5.1.7. aplikovana mechanika zmeny v opise suhlas
71. 5.2.8. stavebnictvo zmeny v opise suhlas
71 5.2.28. nekovové materialy a stavebné | zmeny v opise suhlas
' hmoty
71. 6.4.1. vodné hospodarstvo zmeny v opise suhlas
71. 6.4.2. hydromelioracie zmeny v opise suhlas
71. 5.1.1. architektura a urbanizmus zmeny v opise suhlas
7 3.1.3. etnoldgia zmeny v opise suhlas
71 3.3.18. medzinarodné podnikanie zmeny v opise so zaradenim suhlas
' moznosti Studia aj v 1. stupni
globalne Studia novy SO s moznostou $tudia nesuhlas
71. .
v 1., 2. a3. stupni
3.1.6. politolégia, zmena v opise so zaradenim suhlas
1. moznosti Studia aj v 3. stupni
3.1.8. tedria politiky vypustenie SO zo Sustavy SO suhlas
71. za predpokladu akceptovania
zmien v SO 3.1.6. politolégia
8.3.4. kriminoldgia a kriminalistika zmena nazvu SO na suhlas
,»Kriminalistika a
73. I§riminolégia a zmena v opise
SO so zaradenim moznosti
Studia v 1. a 2.stupni
73. 7.3.7. klinicka farmacia zmeny v opise suhlas
agrobiotechnoldgie novy SO s moznostou $tudia suhlas
3. v 1., 2. a 3. stupni
75 5.2.46. polnohospodarska a lesnicka Zmeny v opise SO suhlas

technika
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1.1G VYJADRENIE K SPLNENIU KRITERIi SCHVALENYCH PODLA § 12 ODS. 1 PiSM. E)
ZAKONA O VYSOKYCH SKOLACH

Novela zakona o vysokych $kolach uklada komisii od 1. 1. 2013 novu pdsobnost, a to na navrh MSVVaS SR
vyjadrovat sa k splneniu kritérii schvalenych vysokymi Skolami podla § 12 ods. 1 pism. e) zdkona
o vysokych Skolach. Ide o pdsobnost, v ramci ktorej minister Skolstva zasiela komisii zoznam kandidatov na
vymenovanie za profesorov z verejnych a sukromnych vysokych $kél, ktori presli vymenuvacim konanim na
vysokych Skolach a prislusné vedecké rady im navrhli udelit vedecko-pedagogicky, resp. umelecko-
pedagogicky titul ,profesor®. Komisia v ramci tejto pésobnosti sa vyjadruje, ¢i predmetni kandidati splnili
podmienky kritérii, ktoré prislusné vedecké rady stanovili na ziskanie vysSie uvedeného titulu. Prehlad
0 pocte overovani dodrziavania kritérii v ramci vymenuavacich konani na prisludnych vysokych $kolach
v sumare uvadza tabulka 1.1g.

tabulka 1.1g
Vysledky overovania spinenia kritérii schvalenych podla § 12 ods. 1 pism. e)

Vysledok overovania

Rok Pocet overovani | splnenie kritérii nesplnenie kritérii VS
(navrh AK )
2012 1
(na zaklade vyziadania 32 31 . LT e
Y (navrh na iniciaciu akreditacie)
ministra)
2013 1
(v stlade s § 82 ods.2 75 74 (navrh na odnatie prav
pism. g)) v sulade s § 83 ods. 11)
Spolu 107 105 2

1.1H VYJADRENIE O DALSICH NAVRHOCH TYKAJUCICH SA VYSOKEHO SKOLSTVA,
KTORE JEJ PREDLOZi MINISTER SKOLSTVA

Komisia za hodnotené obdobie rieSila niekolko takychto podnetov a tykali sa najmé overovania dodrziavania
kritérii, za ktorych bolo vysokej Skole priznané pravo na udelovanie prislusného akademického titulu,
plagiatorstva a pod.

1.2 POSOBNOST KOMISIE SUVISIACA S OVEROVANIM DODRZIAVANIA KRITERIi,
ZA KTORYCH BOLI VYSOKYM SKOLAM PRIZNANE ZODPOVEDAJUCE PRAVA
PRE JEDNOTLIVE AKREDITACNE CINNOSTI

Komisia v sulade s ustanovenim § 3 ods. 10 nariadenia vlady platného do 1. 9. 2012 sa zaoberala aj velkym
poctom oznameni vysokych 8kél o zmenenych skutoénostiach (celkovo 166), ktoré zasadnym spOsobom
ovplyviuju kvalitu vzdelavacieho procesu na ich vysokych Skolach a su podstatné na uspokojivé plnenie
jednotlivych kritérii. Tento enormny pocCet oznameni suvisi so zavermi z komplexnych akreditacii, po
ktorych vysoké Skoly boli nutené prijat’ v pripade priznanych prav s éasovym obmedzenim
v priebehu jedného roka opatrenia na odstranenie nedostatkov, ktoré viedli k obmedzeniu prav. Vo
vacsine pripadov iSlo o dosiahnutie vekovej hranice 65 rokov garantov, resp. spolugarantov v danom
akademickom roku v konkrétnych Studijnych programoch alebo v pripade prav pre habilitatné konanie
a vymenuvacie konanie. Prehlad oznameni za jednotlivé vysoké Skoly uvadzame v tabulke 1.2a
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tabulka 1.2a
Prehl'ad oznamenych zmien komisii

Vysoka skola ey Dévod’

1. | AM Bratislava 1 ZG
2. | APZ Bratislava 1 ZG
3. | DTI Dubnica nad Vahom 1 ZG
4. | EU Bratislava 1 ZG
5. | KU RuzZzomberok 5 ZG
6. | PVS Bratislava 7 ZG
7. | PU PreSov 24 ZG
8. SPU Nitra 2 G
9. | STU Bratislava 10 ZG
10. | SZU Bratislava 1 ZG
11. | SVS Skalica 2 ZG
12. | TnUAD Trencin 2 ZG
13. | TU KoSice 6 ZG
14. | TU Zvolen 2 ZG
15. | TTU Trnava 4 ZG
16. | UCM Trnava 11 ZG
17. | UJS Komarno 4 ZG
18. | UK Bratislava 26 ZG, ZS, KSP-B2
19. | UKF Nitra 15 G
20. | UMB Banské Bystrica 18 ZG
21. | UPJS Kosice 7 ZG
22. | UVLF KoSice 1 ZG
23. | VSM Trengin 1 ZG
24. | VSMU Bratislava 4 ZG
25. | VS Sladkovicovo 2 ZG
26. | VSVU Bratislava 2 ZG
27. | VSZaSP Bratislava 2 ZG
28. | ZU Zilina 4 ZG
CELKOM 166

*ZG — zmena garanta, ZS — zmena skuto¢nosti, KSP-B2 — zmena v kritériu KSP-B2

V pripade, Ze komisia po oznameni zmien vysokymi Skolami overenim skuto¢nosti v sulade s § 83 ods. 11
zakona o vysokych Skolach (a od 1. 1. 2013 v sulade s § 83 ods. 12 novely zakona o vysokych Skolach)
zistila, Ze vysoka 3kola prestala plnit' niektoré z kritérii, za ktorych jej bola prislusna €innost’ akreditovanag,
iniciovala akreditaciu prisludnej €innosti. Prehlad iniciacii akreditaénych cinnosti za hodnotené obdobie
uvadzame v tabulke 1.2b.
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Poéty studijnych programov (SP), habilitaénych konani vymenutvacich konani
(HKV, pre ktoré komisia iniciovala v hodnotenom obdobi akreditaciu

tabulka 1.2b.

Vysoka $kola (VS)

SP

I
ey
<

PVS Bratislava

SVS Skalica

TU Zvolen

UCM Trnava

UJS Komarno

UVLF Kosice

TU KosSice

VS Sladkovi¢ovo

© o N ||k~ |w b=

VS8ZaSP Bratislava

|
o

SPU Nitra

|
=

UK Bratislava

vSvuU

|
N

12. | ZU Zilina

Ofjlo|lOCc|O (NP |IFP|IFP|IFP|IN|IFP|IN]|PF

| P P N O] O k| O] O O] ©ol O] ©

Celkom

=
N

»
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1.3 KOMPLEXNA AKREDITACIA CINNOSTi VYSOKEJ SKOLY

Ostatna komplexna akreditacia bola ukonovana na jednotlivych vysokych Skolach postupne v silade
s ustanovenim § 84 ods. 5 zakona o vysokych Skolach, t. j. poskytnutim hodnotiacej spravy komisie
MSVVaS SR ako aj vysledkov rozhodnuti tykajucich sa priznania prav. Prehfad terminov, ku ktorym bola

komplexna akreditacia na jednotlivych vysokych Skolach ukon¢ena je uvedeny v tabulke 1.3a.

tabulka 1.3a

Prehl'ad terminov ukoncenia 1. cyklu komplexnej akreditacie na vysokych skolach

Datum ukoncenia

Poradie Vysoka skola (zdroj M$VWVa$ SR)
1. VSZaSP sv. Alzbety Bratislava 19.03.2010
2. UVL KoSice (v sucasnosti UVLF) 08.01.2009
3. TU Zvolen 13.07.2009
4. VSMU Bratislava 15.07.2009
5. VSVU Bratislava 08.07.2009
6. TTU v Trnave 02.11.2009
7. ZU v Ziline 03.11.2009
8. APZ Bratislava 15.07.2009
9. STU Bratislava 14.09.2009
10.  |VSMv Trencine 22.07.2009
11. PU v PreSove 22.10.2009
12. UMB v Banskej Bystrici 21.08.2009
13. UK Bratislava 17.09.2009
14. EU Bratislava 21.07.2009
15. KU v RuZomberku 13.12.2009
16. | UPJS v Kosiciach 03.11.2009
17. UKF v Nitre 30.11.2009
18. AU v Banskej Bystrici 03.11.2009
19. TU v Kosiciach 19.11.2009
20. TnUAD v Trencine 09.11.2009
21. SPU v Nitre 21.10.2009
22. UCM vTrnave 04.12.2009
23. UJS v Komarne 30.10.2009
24, AOS v L. Mikulasi 10.03.2010
25. SZU v Bratislave 09.02.2010
26. | VSEaMVS v Bratislave 02.12.2009
27. BVSP v Bratislave (v st¢asnosti PVS) 11.12.2009
28. VSMP ISM Slovakia v PreSove 14.06.2011
29. BISLA v Bratislave 18.08.2011
30. | VS v Sladkovicove 18.08.2011
31. VSBM v Kosiciach 09.01.2012
32. | SVS v Skalici 05.01.2012
33. DTI v Dubnici nad Vahom 23.02.2012
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Komisia v hodnotenom obdobi v suvislosti so zavermi z komplexnych akreditacii uskuto¢fiovala overovanie
vysledkov opatreni prijatych vysokou Skolou po komplexnej akreditacii tykajuce sa jej za€lenenia
v ramci komplexnej akreditacie vysokej Skoly podl'a druhy vysokej Skoly a to:

e bud v sulade s § 85 ods. 2a zakona o vysokych Skolach pri verejnych a statnych vysokych skolach,

e alebo v sulade § 47 ods. 20 zakona v sucinnosti s § 85 ods. 2a o vysokych Skolach pri sukromnych
vysokych Skolach.

Overovanie vysledku opatreni — za¢lenenie vysokej Skoly

V hodnotenom obdobi komisia vykonala predmetné overovanie na Styroch sukromnych vysokych Skolach
s povodnym navrhom na zaclenenie medzi odborné vysoké skoly.

Ak sukromna vysoka Skola nesplnila na zaklade vykonanej komplexnej akreditacie ¢innosti podia
vyjadrenia komisie podmienky na jej doterajsie zaclenenie, MSVVaS SR vyzvalo takito vysoku $kolu, aby
neodkladne prijala opatrenia na odstranenie do jedného roka od dorucenia vyzvy a podala o tom spravu.
Po predloZeni spravy MSVVaS SR poziadalo komisiu o overenie vysledkov prijatych opatreni na odstranenie
nedostatkov.

V tabutke 1.3b je uvedeny prehlad vysokych $kél, ktoré predlozili spravy na odstranenie nedostatkov
s uvedenim vysledku prijatych opatreni.

tabulka 1.3b

Vysoka skola Overenie vysledku prijatych opatreni

VSMP ISM Slovakia v prijala dostato¢né opatrenia na za¢lenenie medzi vysoké skoly, ktoré

PreSove nie si zaradené medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi
odborné vysoké Skoly

VSBM v Kosiciach prijala dostato¢né opatrenia na za¢lenenie medzi vysoké skoly, ktoré

nie su zaradené medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi
odborné vysoké skoly

. prijala dostatocné opatrenia na za¢lenenie medzi vysoké Skoly, ktoré
SVS v Skalici nie su zaradené medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi
odborné vysoké Skoly

prijala dostato€né opatrenia na za¢lenenie medzi vysoké Skoly, ktoré
DTI v Dubnici nad Vahom nie su zaradené medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi
odborné vysoké Skoly
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NOVY CYKLUS KOMPLEXNYCH AKREDITACII

V roku 2013 komisia zaCala prace na novom cykle komplexnych akreditacii a urCila terminy zaciatkov pre
jednotlivé vysoké Skoly, ktoré uvadzame v prilohe 2 spravy. V sulade s novelou zakona o vysokych Skolach
platnou od 1. 1. 2013 pripravila zaciatkom roka v sulade s prislusnymi ustanoveniami navrh novych
akreditacnych kritérii, ktoré po vyjadreni reprezentacie vysokych 8kol nasledne schvalil minister Skolstva
v aprili a decembri.2013. Z podstatnych zmien, ktoré prinasaju nové akreditacné kritéria, uvadzame najma
tieto:

Akreditacia__$tudijnych programov_ (SP): Minimalnou podmienkou pre personalne zabezpedenie
uskuto&fiovania SP je uréenie najmenej troch vysoko$kolskych ugitelov pdsobiacich na prislusnej vysokej
kole vo funkcii docenta alebo profesora v plnom Gvézku. Garant SP v ramci vysokej $koly nesmie prekrogit
69 hodin pracovného Casu za tyZdefi, garantovanie a praca pre inu vysoku $kolu (aj v zahranici) v pozicii
veduceho zamestnanca sa vylu€uju. Zru$ila sa funkcia garanta predmetu, uvadzaju sa len vyucujuci
predmetu. Odborné vysoké $koly nemézu mat doktorandské $tidium. SP na pracoviskach s réznym sidlom
sa posudzuje ak samostatné uskuto&fiovanie SP alebo ako paralelné uskuto&fiovania na viacerych
miestach.

Habilitaéné konanie a konanie na vymenuvanie za profesora (HKV): Z pévodne uréenej minimalnej
podmienky bola vypustena podmienka predlozenia jednej monografie pre kritéria na ziskanie titulu
~profesor. Pre kazdy odbor je stanoveny minimalny pocet vystupov kategérie A. Garant pre HKV nemusi byt
sugasne aj garantom pre SP 1. a 2. stupfia. Vysoka $kola musi mat pre ziskanie prav na uskuto&fiovanie
HKV aj akreditovany zodpovedajici SP 3. stupfia.

Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a d'al$ej tvorivej éinnosti (VVC): Kazda oblast vyskumu
(okrem oblasti vyskumu 4. umenie) ma pre atribat vystupov kategérie A urCeny impakt faktor (IF).
Zohladnuje sa aj ziskanie hodnosti doktora vied (,DrSc.“), hodnoti sa Hirschov index a 10% najcitovanejSich
autorov. Zmenil sa po¢et hodnotenych vystupov, namiesto pevne stanovenych 50 vystupov pre kazdu oblast
vyskumu sa podla novych kritérii zohladnuje pocet akademickych zamestnancov a pocet profesorov,
pricom minimalny pocet vystupov je 20. Zapoditavaju sa len prace, ktoré maju uvedenu adresu hodnoteného
pracoviska VS.

Hodnotenie vedecko-vyskumnej Cinnosti pre potreby komplexnej akreditacie (KA) pre prislusnu oblast
vyskumu budu hodnotit rovnaké komisie. Z tohto dévodu budu vysoké skoly predkladat prilohy k Ziadostiam
v ramci KA uz len v elektronickej forme naraz. Prehlad terminov zaciatku KA pre jednotlivé vysoké Skoly na
rok 2014 uvadza priloha 2 tejto spravy.

Zaclenenie vysokej Skoly: Z pdvodnych Siestich kritérii (KZU-1 az KZU-6) z ostatnej KA sa kritéria v ramci
kategorie univerzitnych vysokych $kdl zredukovali na dve KZU-1 (hodnotenie Urovne vyskumnej Cinnosti
vysokej Skoly) a KZU-2 (hodnotenie urovne vyskumu Studentov a absolventov doktorandského Studia).
Pribudlo kritérium KZU-3, v ktorom sa hodnoti podiel oblasti vyskumu, v ktorych VS poskytuje aj
doktorandské Studijné programy. Vo vsetkych troch kritériach musi vysoka Skola dosiahnut splnenie v
najmenej 60% hodnotenych oblastiach vyskumu.

Dalej komisia zverejnila plan na rok 2014 - 2016, do ktorého st zahrnuté vSetky verejné a $tatne vysoké
Skoly a tie siukromné, ktoré zodpovedaju kritériam pre komplexnu akreditaciu. NavySe v zmysle § 84 ods. 2
v sucinnosti s § 49b ods. 5 zakona o vysokych Skolach komisia zverejnila terminy predkladania podkladov
na komplexnu akreditaciu aj pre zahrani¢né vysoké skoly, pOsobiace v SR, ale ich sidlo je v niektorej krajine
EU.

1.4 SPOLUPRACA S REPREZENTACIOU VYSOKYCH SKOL

Komisia na vSetky svoje zasadnutia prizyva zastupcov reprezentacie vysokych $kdl: Rady vysokych $kél,
Studentskej rady vysokych $kdl a Slovenskej rektorskej konferencie, vymiefia si poznatky a skUsenosti
a zuCastiiuje sa na ich zasadnutiach. Po dlhom &ase sa uskutoCnilo aj spolocné rokovanie komisie
so Slovenskou rektorskou konferenciou. Rokovanie bolo 4. decembra 2013 v priestoroch Ekonomickej
univerzity a zuc&astnili sa ho rektori, resp. povereni zastupcovia 29 vysokych 3kél. V zavere spolo¢ného
stretnutia bolo kon&tatované z obidvoch stran, Ze takéto stretnutia by sa mali konat' pravidelne kazdy rok.

Na 73. zasadnuti AK v Bratislave v oktobri 2013 sa Clenovia AK dohodli na prehibeni spoluprace so
Studentskou radou vysokych $kdl uzatvorenim memoranda o spoluprdci, kde sa konkretizovali formy a
oblasti ¢innosti AK, na ktorych by mohli Studenti participovat.
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1.5 MEDZINARODNA SPOLUPRACA A INE AKTIVITY

Clenstvo komisie v zahraniénych organizédciach

Komisia mé& zastupenie v troch medzinarodnych zoskupeniach, zaoberajucich sa kvalitou vysokoSkolského
vzdeldvania a zdruzujucich iné organizacie obdobného zamerania nielen v rdmci Eur6py, ale aj celého
sveta.

Uvadzame zdkladné informacie o medzinarodnych zoskupeniach a €innosti komisie v ich ramci.

ENQA (European Association for Quality Assurance in Higher Education)

Clenstvo v tomto zdruZeni znamena prislusnost krajiny do ,klubu® eurépskych agentlr na zabezpe&ovanie
kvality vo vysokom Skolstve a akreditacnych komisii, ktory je napr. partnerom stalej konferencie eurépskych
ministrov Skolstva, vypracuva pre ich pravidelné stretnutia navrhy a expertizy a celkovo urCuje smerovanie
vyvoja v Eurépe.

V sulade so zavermi konferencie ministrov zodpovednych za vysoké Skolstvo dna 19. septembra 2003
v Berline, ENQA v spolupraci s EUA, ESIB, EURASHE a po diskusii s relevantnymi agentirami, vypracovala
-,Normy a smernice na zabezpecovanie kvality v Eurépskom priestore vysokoskolského vzdelavania“ (ESG).
Ich sucastou je aj odporucanie, aby sa eurdpske agentury na zabezpecovanie kvality podrobili do piatich
rokov cyklickému hodnoteniu.

Zaciatkom roku 2012 AK sa ako kandidatsky ¢len ENQA pripravovala na externé hodnotenie s cieflom ziskat
riadne Clenstvo v tomto zdruzeni. Za tymto u¢elom spracovala spravu z vnatorného hodnotenia a pripravila
vSetky podklady pre externé hodnotenie komisiou ENQA. Listom predsedu 29. juna 2012 komisia oslovila
ENQA s poziadavkou vykonania externého hodnotenia a po kladnej odpovedi predlozila ENQA vsetky
pozadované podklady.

V dnoch 8.- 9. novembra 2012 sa v Bratislave uskutocnilo externé hodnotenie komisie Panelom ENQA,
zamerané na plnenie uvedenych kritérii ESG. Panel hodnotil v zloZeni: predsednicka |. Miller (Rakusko) a
Clenovia G. Bazsa (Madarsko), M. Crochet (Belgicko), P. Mitchell (Velka Britania) a K. Peilakauskaite (Litva).
Z hodnotenia vyplynulo, ze AK pri vykonavani Cinnosti vyhovela 7 hodnotenym kritériam v plnej miere, 4
kritériam v podstatnej miere, 6 kritériam CiastoCne a ani jedno kritérium nebolo hodnotené ako nesplnené.
| napriek tomu Rada ENQA rozhodla, ze AK v sucasnosti dostato¢ne nevyhovuje na to, aby mohla dostat
opravnenie na ziskanie plnohodnotného ¢lenstva ENQA. V tejto suvislosti Rada ENQA odporucila AK:

e prehodnotit finanéné a ludské zdroje a navysSit ich tak, aby zodpovedali finanénym a personalnym
poziadavkam cinnosti komisie do buducnosti,

e vypracovat jasnu viziu svojej €innosti do buducnosti a strategicky plan s cielom zosuladenia aktivit
zabezpec€ovania kvality s potrebami a poziadavkami dotknutych subjektov,

e dOslednejSie rieSit otazku nezavislosti od ministerstva; komisia by mala zvySit svoju autondmiu pri
prijimani zamestnancov a definovani procesov hodnotenia, ako aj zvysit rozpoc¢tové kapacity; komisia by
mala mat vyhradnu zodpovednost za konecné zavery v procesoch zabezpelovania kvality,

e venovat dbékladnu pozornost zapojeniu stakeholders (zainteresované subjekty, napr. zamestnavatelia)
do expertnych panelov; systematickym Skoleniam expertov s ciefom zarudit konzistenciu pri
posudzovani; skvalitneniu rieSenia spornych otazok pri hodnoteni; zapojeniu Studentov do procesov
zabezpec€ovania kvality; aktivitam veducim k ziskaniu rozsiahlych systémovych analyz,

e zaviest a uplatiiovat v praci s externymi expertmi mechanizmus, ktory by zabranil konfliktu zaujmov,
zverejnit’ stratégiu Cinnosti AK pre oblast zabezpecovania kvality a riadit sa odporucaniami Panelu,

e naprie€ réznymi pracovnymi skupinami komisie by sa mala zvysit konzistencia v rozhodovacom procese
prostrednictvom systematickych Skoleni expertov

e aktivnejSie sa zapajat do Cinnosti a aktivit organizovanych ENQA.

Rada ENQA dalej komisii odporucila, aby sa nateraz opatovne o riadne ¢lenstvo v ENQA neuchadzala,
pokial neddjde k podstatnym zmenam v spdsobe prace ako aj vykonnej Strukture AK alebo pokial nenastane
vyrazny posun, na zéklade ktorého by komisia bola presvedéena, Ze spifia kritéria ¢lenstva v ENQA v plnom
rozsahu. V zmysle uvedeného ENQA navrhla komisii uchadzat sa o ,affiliate status® v ENQA, o sa aj
uskuto€nilo a komisia ziskala tento status rozhodnutim Rady ENQA na svojom zasadnuti dfa 19. 9. 2013.
.affiliate status® znamena mat opravnenie dostavat od ENQA publikacie, zu&astfiovat sa podujati
organizovanych ENQA a je im poskytnuté aj pristupové heslo do chranenych asti webového sidla ENQA.
NemdZu sa viak nazyvat ,Clenmi“ ENQA a nemaju volebné pravo.

V hodnotenom obdobi sa ¢len komisie M. Pol zi&astnil na nasledujucich podujatiach organizovanych ENQA:

Konferencia ENQA v Kodani (Dansko) dfa 17. januara 2013 bola vyznamnym férom, na ktorom sa
prezentovali vysledky projektu “Mapping the implementation and application of the ESG in the EHEA” a
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uskutoCnila sa k nim vyznamna diskusia. Pre AK bolo prinosom oboznamit’ sa s vysledkami projektu, kedze
iSlo o prva vyznamnejSiu medzinarodnu diskusiu ku kritériam ESG. Skusenosti z jednotlivych krajin,
v ktorych sa uz vyhodnotenie uplatiovania Standardov uskuto€nilo, maju byt zakladom pre spolo¢ny ramec
na hodnotenie prace akreditaCnych komisii a dalSich organov, ktoré sa zaoberaju zabezpeCovanim kvality
vo vysokom Skolstve v jednotlivych krajinach.

Il. Clenské forum ENQA, 23. - 24. aprila 2012 v Parizi (Francuzsko) je kazdoro¢né stretnutie &lenskych a
kandidatskych krajin ENQA, na ktorom sa AK zuc&astiiuje pravidelne. Predmetom rokovania boli bezné
organizac¢né zalezitosti ENQA ako aj problematika aktualnych tendencii v procesoch zabezpec€ovania kvality
vo vysokom Skolstve. Férum je aj prilezitostou na nadvazovanie kontaktov pre dalSiu spolupracu. Konkrétne
z tohto stretnutia vziSla ponuka na spolupracu s akreditatnou komisiou pésobiacou v Polsku. Workshop
ENQA ,Development of QA procedures and alignment to the ESG*, 3. - 4. maja 2012 v Belehrade (Srbsko)
obsahovo nadvazoval na vysledky projektu, ktory sa vyhodnocoval v Kodani. U&astnici workshopu, ktorymi
boli zastupcovia €lenskych krajin ENQA a k nej pridruzenych krajin, dospeli k zaveru, ze zabezpefovanie
kvality vo vysokom Skolstve je velmi zloZity a nejednoznaény proces, ktory ma vo vacsine krajin niektoré
zhody ¢&i podobnosti, ale sucasne aj vela Specifik, ktoré su zretela hodné. Pre AK workshop predstavoval
zaujimavy zdroj medzinarodnych skusenosti reflektujucich praxi, ktoré tiez naznacuju niektoré strategické
moznosti pésobenia AK v medzinarodnom kontexte.

Valné zhromazdenie ENQA, 28 .- 30. oktébra 2013 vo Vilniuse (Litva), na ktorom jednou z nosnych tém bolo
rokovanie o Uprave noriem a smernic pre posudzovanie kvality prace vysokych skél a prace akreditaCnych
agentar. Upravy su vysledkom konsenzu zainteresovanych medzinarodnych organizacii a asociacii
zaoberajucich sa riadenim kvality vo vysokom $kolstve. Cast programu sa venovala aj vymene skisenosti,
novym trendom vo vysokoSkolskom vzdelavani, ako aj proceduralnym zalezitostiam, vratane volby nového
vyboru a predsedu ENQA.

CEENOA (Central and Eastern European Network of Quality Assurance Agencies in Higher

Education)

Ide o stredoeurdpsku a vychodoeurdpsku siet zabezpeCovania kvality vysokoskolského vzdelavania
akreditaCnymi komisiami, ktora ma v sucasnosti 27 ¢lenskych agentur z 19 krajin a v ktorej je AK aktivnym
¢lenom uz od roku 2002, kedy tato organizacia posobila pod nazvom CEENetwork. V CEENetwork pdsobil
vo funkcii jej prezidenta v rokoch 2006 — 2008 aj byvaly predseda komisie prof. Ing. Pavol Navrat, CSc.
CEENQA je nastupnickou organizaciou CEENetwork.

V hodnotenom obdobi sa v diioch 31. maja - 1. juna 2013 zuc€astnil ¢len AK M. Pol a zastupca sekretariatu
AK M. Slugeriova v Bukuresti (Rumunsko) na workshope CEENQA na tému ,Benchmarking and other Best
Practices in Quality Assurance: an International Perspective“ a naslednom Valnom zhromazdeni CEENQA
organizovanych v spolupraci s rumunskou akreditatnou komisiou (ARACIS). V rdmci programu sa okrem
iného uskutocnila volba nového sedemélenného vyboru na dalSie dvojroéné obdobie, odsuhlasili sa principy
prijimania novych &lenov, finanéna sprava za rok 2012 a navrh rozpoé&tu na rok 2013. Ugast na predmetnom
podujati napomohla oboznameniu sa s aktualnou situaciou a trendmi v oblasti hodnotenia kvality
vo vysokoskolskom priestore €lenskych krajin CEENQA. RozSirili sa mozZnosti vytvarania priamych kontaktov
medzi odbornikmi €lenskych Statov CEENQA a agentur, ktoré méZu vyustit' k realizacii spoloénych projektov
a ziskaniu uzitoénych informacii, ktoré budu vyuzité v &innosti AK pri tvorbe kritérii hodnotenia vnutorného
systému zabezpedovania kvality vzdelavania na vysokych Skolach v SR.

INQAAHE (International Network for Quality Assurance Agencies in Higher Education). Ide o celosvetové
zdruzenie agentur na zabezpelovanie kvality vo vysokom Skolstve a akreditaCnych komisii, ktoré ku
dnesnému dfu ma okolo 250 ¢&lenov. Jeho globalny charakter predurluje vyber tém, ktorymi sa toto
zdruzenie prioritne zaobera. Slovensko v hom poésobi ako plnopravny ¢&len, ¢im ma moznost aktivne
ovplyviiovat smerovanie v oblasti kvality vysokoSkolského vzdelavania vo svete. Skusenost je taka, ze
problémy, ktoré su aktualne na tejto globalnej Urovni su Castokrat diametralne odlidné od problémov, ktoré
sa diskutuju povedzme na eurépskej Urovni v ramci ENQA.

Iné aktivity komisie v medzinarodnom meradle

NCEMEA (National Committee on Foreign Medical Education and Accreditation)

Z podnetu lekarskych fakult v Slovenskej republike sa od roku 2003 uskuto€iiuje proces akreditacie €innosti
vo veci porovnania Standardov AK v Slovenskej republike pre akreditaciu lekarskych fakult so Standardami
pouzivanymi v USA v Narodnom vybore pre zahrani¢né lekarske vzdelavanie a akreditaciu pri Ministerstve
Skolstva USA (National Committee on Foreign Medical Education and Accreditation — NCFMEA). V obdobi
september 2009 az december 2011 pripravila AK v spolupraci s lekarskymi fakultami pozadovany odborny
a pravny material a predlozila ho na posudenie americkej strane v juni 2012 na ucely moznosti udelovania
Stipendii obéanom USA Studujucim na lekarskych fakultach v SR. Na jarnom zasadnuti NCFMEA v aprili
2013 vo Washingtone (jesenné zasadnutie 2012 bolo z dévodu hurikanu zrusené) sa predmetny material
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vyhodnocoval americkou stranou bez Ucasti slovenskych zastupcov. Listom z 15. augusta 2013 NCFMEA
oznamila pozitivne hodnotenie sucasného statusu AK pri plneni propozicii NCFMEA a zarover stanovila
nové ulohy pri priprave suhrnnej spravy na jarné zasadanie v roku 2014 vo Washingtone.

Spoluprédca s Akreditaénou komisiou v Ceskej republike.

V hodnotenom obdobi sa nadalej prehlbovala spolupraca s Akreditadnou komisiou Ceskej republiky. Obidve
komisie sa sporadicky stretavaju a vymienaju si skusenosti z akreditacnych postupov. Ostatné spolo¢né
stretnutie sa uskutoc¢nilo v Prahe v diioch 13. - 15. juna 2012. Vysledkom spolo&ného stretnutia bolo prijatie
spolo¢nych zaverov, na ktorych sa obidve akreditacné komisie zhodli, ze

je nevyhnutné venovat' osobitnl pozornost vysokoskolskej priprave buducich ucitelov pre zakladné
a stredné Skoly. Situacia v ucCitel'skych Studijnych programoch/odboroch je v obidvoch krajinach
mimoriadne zlozitd a dlhodoba stagnacia a nerieSenie jestvujicich problémov (koncepénych,
obsahovych i ekonomickych) méze mat vazny dosah na vzdelanost nastupujucich generacii.
Akreditacné komisie odporucaju experimentalne overit, &i k zlepSeniu pripravy buducich ucitelov
(najma druhého stupna zakladnych $kol) méze prispiet Studium v akreditovanych patroénych
magisterskych studijnych programoch/odboroch;

Aktivita: V hodnotenom obdobi sa tejto aktivity zu€asthovali Clenovia AK pre oblast vyskumu
Pedagogické vedy prof. G. Petrova a prof. M. Pol.

by sa mala rozvinut hibsia diskusia o kritériach pre habilitatné konanie a vymenovacie konanie. Pri
hodnoteni cinnosti vysokych $kél je potrebné sa systematicky zameriavat na posudzovanie
naro¢nosti stanovenych kritérii a spravnost’ ich aplikacie pri akceptovani vSetkych legislativnych
danosti v tejto oblasti;

prehibia spolupracu pri hodnoteni ¢&innosti vysokych $kél a ich akreditovanych &innosti a pri
posudzovani $tudijnych programov/odborov najma tretieho stupfia (doktorandské SP), a to napriklad
formou vymeny odbornikov zapojenych do ¢innosti pracovnych skupin alebo formou vymeny
externych posudzovatelov;

Aktivita: V roku 2012 a 2013 sa Clenka pracovnej skupiny pre oblast vyskumu vedy o Sporte prof.
Ludmila Jan&okovéa zugastriovala na hodnoteni na fakultach $portovych $tadii v CR.

rozvinu hibSiu vzajomnu spolupracu v ramci pOsobenia v medzinarodnych asociaciach (ENQA,
CEENQA),

Aktivita: Spolo¢ny postup napr. pri volbe ¢lenov rad

vymena skusenosti a priklady dobrej praxe by mali prebiehat aj mimo oficialnych zasadnuti komisii,
a to prostrednictvom sekretariatov obidvoch komisii.

Aktivita: Dobra spolupraca sa uskuto¢hiuje na Urovni sekretariatov i osobnych ¢lenov AK s partnermi
v obdobnych pracovnych skupinach z CR. Jeden &len komisie J. Horvath je sugasne ¢lenom AK CR,
&o je dobra prax na porovnavanie ginnosti nasej komisie s &innostou AK CR.
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2 ZAKLADNE UDAJE O VYSKE FINANCNYCH PROSTRIEDKOV POUZITYCH NA CINNOST
AKREDITACNEJ KOMISIE ZA HODNOTENE OBDOBIE

Vsulade s § 81 ods. 13 zakona o vysokych Skolach materialne a financne Cinnost' komisie zabezpecuje
MSVVaS SR. Prehlad ¢erpania finanénych prostriedkov za hodnotené obdobie uvadzame v tabulke 2.1

a tabulke 2.2.

tabulka 2.1
Prehlad ¢erpania finanénych prostriedkov podl'a ekonomickej klasifikacie za rok 2012 (v €)
_ ey o s Schvaleny Upravveny Cerpanie k % c':erpar!ia k
Ekonomicka klasifikacia rozpoéet rozpocet k 3112, 2012 upravenému
31.12.2012 rozpoctu
Spolu (600+700) , v tom: 218 750,00 224 579,79 | 224 579,79 100,00
600 Bezné vydavky, v tom: 218 750,00 224 579,79 | 224 579,79 100,00
630 — Tovary a sluzby, v tom: 212 650,00 188 999,79 | 188 999,79 100,00
631 — Cestovné nahrady 15 000,00 14 835,14 14 835,14 100,00
633 — Material 5 000,00 2 414,78 2414,78 100,00
637 — Sluzby 192 650,00 171749,87| 171 749,87 100,00
640 — Bezné transfery, v tom: 6 100,00 35580 35580 100,00
649 — Bezné transfery - zahrani¢né 6 100,00 35580 35580 100,00
tabulka 2.2
Prehrlad ¢erpania finanénych prostriedkov podl'a ekonomickej klasifikacie za 1. polrok 2013 (v €)
. e s Schvaleny Upravveny Cerpanie k % c“:erpar!ia k
Ekonomicka klasifikacia rozpoéet rozpocet k 31. 12 2013 upravenému
31.12. 2013 rozpoctu
Spolu (600+700) , v tom: 197 485,00 23 134,46 23 134,46 100,00
600 Bezné vydavky, v tom: 197 485,00 23 134,46 23 134,46 100,00
630 — Tovary a sluzby, v tom: 191 385,00 17 399,46 17 399,46 100,00
631 — Cestovné nahrady 15 000,00 7 689,78 7 689,78 100,00
633 — Material 5 000,00 1870,28 1870,28 100,00
634 - Dopravné 0,00 180,60 180,60 100,00
637 — Sluzby 171 385,00 *7 658,80 7 658,80 100,00
640 — Bezné transfery, vtom: 6 100,00 5 735,00 5 735,00 100,00
649 — Bezné transfery - zahrani¢né 6 100,00 5 735,00 5 735,00 100,00

*V zmysle listu SFR k &. 2013-2939/7056:1-05 z 21. 2. 2013 bola rozpo&tovym opatrenim na rok 2013 vykonana tprava rozpoétu, ktora
predstavuje znizenie vydavkov o sumu minus 151 385,00 € v kategorii Tovary a sluzby (630), polozka 637 Sluzby, podpolozka 637027
Odmeny na zaklade dohdd o vykonani prace v prospech rozpocétu osobného uradu z dévodu centralizacie vydavkov na odmeny
zamestnancov mimopracovného pomeru.

Pridelené finanéné prostriedky pokryvaju poziadavky komisie pre €innost Clenov komisie. Nadalej vSak
pretrvava nedostatok finanénych prostriedkov pre jednorazové odmefiovania &lenov jej PS. MSVVvaS SR
navysilo rozpocet pre potreby komisie v roku 2012 o polozku odmien pre €lenov stalych PS. V roku 2013
vSak uz vzhladom na viaceré Usporné opatrenia, kratenie rozpoCtu pre komisiu ako aj nové predpisy
tykajice s dohdd o vykonavani prace, nebolo mozné zrealizovat odmefiovanie aj &lenov PS. Clenovia PS
vykonavaju naroénu a zodpovednu pracu ako odborni poradcovia pre potreby posudzovania Ziadosti
vysokych kol a pre stabilizaciu PS je finanéné ocenenia velmi délezitym faktorom. Komisia pozitivhe
hodnoti navySenie po¢tu zamestnancov Sekretariatu AK (SAK) o jednu tretinu. V sugasnosti pracuje v SAK 6
zamestnancov, ktori su vyraznym odbornym pomocnikom pri €innostiach komisie a plnia si zodpovedne
vSetky administrativno-organizané prace. K podstatnym nedostatkom komfortnosti prace komisie je
nedostatocné technické zabezpelenie aktivit Clenov komisie. Absentuju v dneSnej dobe uz bezne
informatické zariadenia ako su napr. osobné pocitaCe ainé zariadenia na zniZzenie administrativnej
komunikacie. VSetci Clenovia AK pouzivaju vlastné pocitate ako aj mobilné aparaty.
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3 ODPORUCANIA KOMISIE NA ZVYSENIE KVALITY VZDELAVACEJ, VYSKUMNEJ,
VYVOJOVEJ, UMELECKEJ A DALSEJ TVORIVEJ CINNOSTI VYSOKYCH SKOL

3.1 KVALITA VYSOKYCH SKOL A ZAKLADNE PROBLEMY

VSetky porovnania vysokych $kél v Slovenskej republike so svetom podla medzinarodne
akceptovanych indikatorov naznacuju, Ze ich kvalita vo vSeobecnosti nie je na pozadovanej Urovni.
Jedno z hodnoteni poskytuje napr. aj SCIMAGO. Podla tejto databazy naviazanej na databazu
SCOPUS je napr. v zozname hodnotenych vysokych $kél zo Slovenska len 5 univerzit, z Ceskej
republiky az 17. Podla parametrov, ako su publikacie v prvej Stvrtine najlepSich €asopisov a inych
ukazovatefov, len jedina slovenskd univerzita je medzi 5 — 6 najlepSimi Ceskymi vysokymi Skolami,
dve z hodnotenych slovenskych vysokych $kol su az za v8etkymi Ceskymi vysokymi Skolami.

Na pocet obyvatefov mame privela vysokych 8kdl atie poskytuju Casto vzdelavanie bez nalezitej
kvality a s velmi slabou vazbou na vedecky vyskum. Presadilo sa masové vzdelavanie na ukor
kvality. Na tuto skuto¢nost poukazuju média aj verejnost. V tomto mozno hladat aj pri¢inu (popri
schopnosti Studentov ziskat informacie nezavisle) Uniku najlepSich Studentov do zahranicia. Takato
dlhodoba situacia méze mat vazne doésledky pre budicnost znalostnej ekonomiky, kultiry Statu i
nasho vyskumu (nahradenie starSej generacie na univerzitach, SAV a dalSich ustavoch).

V spektre vysokych 8kol chybaju vysoké Skoly skuto€ne orientované na bakalarske Stadium
S priamym zameranim na prax.

Mame privefla Studijnych programov. Pre ich realizaciu chyba ludsky potencial. Toto vyvolava tlak na
nizke kritéria na vymenovacie konanie pre ziskanie titulu profesor, ktoré v mnohych odboroch ani
zdaleka nezodpovedaju medzinarodnym kritériam.

Nizky podiel HDP v rozpocte pre vysoké Skoly eSte zhorSuje stale pretrvavajuce rozdefovanie
rozpoctu zalozené prevazne na pocte Studentov.

Ukazuje sa nevyhnutna potreba vyraznej diferenciacie vysokych $kél podla kvality a vyzdvihnutie
Spickovych pracovisk na vysokych Skolach, ktoré napriek vSetkym uvedenym nedostatkom vo
viacerych odboroch predstavuju $pi¢kovi medzinarodnua urovern.

3.2 ODPORUCANIA KOMISIE

Uroveri vysokého $kolstva zavisi od Urovne vedy a vyskumu a opaéne. Uroven vedy a vyskumnej
¢innosti sa méze dlhodobo priblizovat k urovni vedy vyspelych krajin, len ak je financovanie na priblizne
rovnakej Urovni. Slovensko zaostava v podpore vedy a vyskumu v porovnani s krajinami EU a krajiny EU
zaostavaju za USA a Japonskom. Pomoc viady ma spocivat vo zvySeni percenta HDP na podporu vedy
a vyskumu tak, aby sme sa odputali z poslednych miest v ramci Eurépy. Financie v ramci eurépskych
fondov su vyznamnou pomocou, ale mozny efekt zniZuju byrokratické postupy, ktoré nie su vzdy
aplikovatelné na vyskum, kde nie je mozné podrobne planovat a vykazovat €innosti tak, ako napr. pri
Standardnych inZinierskych dielach. TieZ sa tieto zdroje postupne budu zniZovat. Preto len naSe vlastné
systémoveé rieSenie mdze polozit dobry zaklad pre rozvoj vysokého Skolstva na Slovensku.

1.

V tejto suvislosti je nevyhnutné

e zvysit percento HDP na podporu vedy a vyskumu,

udrZiavat' systémové opatrenia,

finanéne posilnit grantové programy zriadené na podporu vyskumu,

kazdoroCne otvarat vSeobecnu vyzvu APVV,

zefektivnit funk&nost a podporit opodstatnenost agentur poskytujucich finanéné prostriedky -

nemali by len rozdelovat' finanéné prostriedky, ale ich aj aktivhe vyhladavat,

e prepojit vyskum s praxou a potrebami spolo€nosti, napr. podporou praxou vyziadanych
projektov,

e otvarat vyzvy na podporu ludskych zdrojov; v tejto suvislosti v ¢o najkratSom Case realizovat
projekt identifikacie vedeckej Spicky, zverejnit vysledky hodnotenia vedeckej Spicky, podporit
Spickové vedecké timy a upriamit pozornost Studentov na pracoviska, kde mdézu ziskat
vzdelanie a realizovat svoje vedecké ambicie na prinajmenSom 3Spickovej eurépskej urovni a tiez
identifikovat' priestor, v ktorom je potencidl na dosiahnutie Spi¢kovych vedeckych vysledkov
a podporit’ ho.

Na Slovensku je velky po€et vysokych 8kdl. Mnohé z nich maju nizku Uroven vedecko-vyskumnej

zakladne. Ich existencia sa odvodzuje od vysokého poctu prijimanych Studentov, bez ohladu na

kvalitu poskytovaného vzdelavania. V tejto suvislosti je Ziaduce:

e odstranit financovanie podfla poc¢tu Studentov na vysokych Skolach,

e dobsledne a v plnej miere dodrziavat vysledky ziskané pri vyhodnoteni KZU-1 z predchadzajucej
komplexnej akreditacie v oblasti financovania vysokych $kél (nie iba parcialne),
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3.

4,

5.

6.

e sledovat Studijné programy, ich kvalitu ako aj Struktiru na fakultach a vysokych Skolach.

Rychlo a razantne rieSit pripady, ktoré degraduju vysoké Skolstvo v oCiach verejnosti. Preto je

potrebné zvysit kontrolu priamej vyucby na vysokych Skolach neohlasenymi navstevami ¢lenmi

komisie. Navstevy by sa zameriavali najma na dodrziavanie kritérii, za ktorych boli vysokym Skolam

priznané prava uskuto&fiovat' SP so zretefom na zabezpe&enie jeho garantovania.

e sledovat kvalitu, uroven vzdelavania a vyskumu a vyvodzovat désledky,

e aktivne prezentovat vzdelavanie a vedu,

e v pripade, Zze Studijny program negarantuje vysokoskolsky pedagdég uvadzany v akreditatnom
spise, komisia navrhne nalezité rieSenie v sulade so zakonom o vysokych $kolach; rovnako je
Ziaduce postupovat aj v pripade Studijnych programov realizovanych mimo sidla vysokej Skoly.

Osobitnu kategodriu predstavuju externi Studenti, kde je potrebné venovat takisto priestor a ¢as na
kontrolu vyucby ucitelmi, ktori su uvadzani v akreditaénych spisoch

Stretdvame sa s velmi diferencovanou a €asto alarmujuco nizkou kvalitou novovymenovanych
docentov a profesorov:

e ztohto dévodu komisia sprisnila kritéria na posudzovanie spésobilosti uskuto¢riovat’ habilitacné
konanie a vymenuvacie konanie na vysokych $kolach a urcila pre kazdy studijny odbor jednotné
minimalne kritéria pre celu SR,

e ako jeden z moznych nastrojov pohladu na diferencovanu kvalitu profesorov navrhujeme, aby sa
zaviedla kategoria ,vyskumny profesor” (bezny anglicky ekvivalent je ,research professor®), kde
by bola nevyhnutna, ale nie jedina podmienka, ziskanie vedeckej hodnosti ,doktor vied“ (v
skratke ,DrSc*).

Na Slovensku mozno sledovat nezdravy trend posunu poétu Studentov od technickych smerov k
»,moédnym* Studijnym programom (socialna praca, manazment, pravo a pod.). Tento fakt v kratkej
buducnosti moze sposobit, Zze ekonomike SR zaénu chybat technicky a technologicky vzdelani

ludia a preto odporu¢ame:

e znizit celkovy poCet bakalarskych programov a zvazit zavedenie maximalneho poctu Studentov
pre niektoré Studijné programy,

e zvyhodnit Stipendiami Studentov technickych smerov a vybranych prirodovednych smerov.

V mnohych Studijnych programoch zavedenie dvojstupfiového Studia (bakalarskeho a magisterského,
resp. inZinierskeho Studia) neprinieslo zlepSenie kvality vzdelavania, skér opak je realitou. Aj prax
hodnoti tento trend negativne:

7.

V suCasnosti sa ukazuje ako nevyhnutné revidovat Sustavu Studijnych odborov spravovanu
MSVVaS SR vratane ich opisov.

Jednou z moznosti ako zvySit kvalitu vysokych 8kdl je ich diverzifikacia podla poslania a kvality.
Kvalitu hodnotit' v stlade s poslanim. Obmedzit masové vzdeldvanie na druhom stupni vzdelavania.
Zdbéraznit vyznam bakalarskych programov, ktoré su orientované prioritne na prax, s dérazom na
praktické znalosti a zruénosti absolventa. Absolventi takychto uzavretych bakalarskych programov
by nemali priamy pristup na vy3si stupen vzdelavania, ale nevyZadovalo by sa od nich absolvovanie
teoretickych zakladov v takom rozsahu, ako u Studentov pokracéujucich na druhom stupni. Odporuca
sa navrhnut také zmeny v su€asnych pravnych norméch, ktoré by viedli k uznaniu uplatnenia
absolventov z bakalarskeho vzdelavania, ktoré nema pokraovanie na druhom stupni a je vysostne
zamerané na potreby praxe.

Sucasné rozdelenie vysokych 8kdl navrhujeme do buddcnosti zmenit na tieto typy:

e vyskumné univerzity
e univerzity

e vysoké Skoly

e odborné vysoké Skoly

Odporu¢anie ENQA k problematike nezavislosti komisie je seridozne a je mu potrebné venovat
nalezitu vaznost, ktora by sa mala premietnut’ do legislativhych zmien v doterajSom postaveni
komisie.
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Prehl'ad ¢lenstva v komisii za hodnotené obdobie

priloha 1

Funkéné

Meno, priezvisko, tituly Funkcia . Clenstvo Poznamka
obdobie
prof. Ing. Lubor Fiera, DrSc. predseda 1. ?3.19.82%%?;
¢lenstvo
ukon&ené na
vlastnu ziadost v
1.9. 2008 — sulade s § 81 ods.
prof. Ing. Jan Michalik, CSc. podpredseda 1. 3'1 .8 2013 7 pism. b) zakona
T a prijaté
uznesenim viady
SR ¢.505/2013
z 28.8.2013
vo funkcii
podpredsedu od
1.9 2008 — 1.9.2013 v sulade
prof. ThDr. Jozef Jarab, PhD. podpredseda 5 3'1 .8 2014 S uznesenim
' T vlady SR
¢.505/2013 z 28.
8.2013
prof. JUDr. Jozef Befa, CSc. ¢len 1. é‘lg'gzg%i;
prof. Ing. Maria Bielikova, PhD. ¢len 1. %3.19.82%%)215
. . 1.9.2012 -
prof. Ing. lvan vBrezma, CSc. ¢len 1. 3182018
prof. Ladislav Carny, akad. &len 1 1.9.2010 -
maliar ) 31. 8. 2016
prof. PhDr. Marcela Gburova, &len 1 1.9.2010 -
CSc. ' 31.8.2016
Ing. Jaroslav Holeéek ¢len 1. %3,.19.82%%)212; odbornik z praxe
prof. Ing. Horvath, PhD. ¢len 2. %3;19.82%%)26_ 222?;2;(;;0
prof. Ing. lvan Hyben, CSc. &len 1. 2'19'823%81;
prof. PharmDr. Daniela Jezova, &len 1 1.9.2012 - | odbornik z praxe
DrSc. ) 31.8.2018
uznesenie vlady
prof. Ing. Miroslav Liska, CSc. Slen 1. Sy, | SR& 53712013
T z11.9.2013
. « 1.9.2010 -
prof. Ing. Jozef Mihok, PhD. Clen 2. 31.8. 2016
* 1.9.2012 -
prof. RNDr. Peter Moczo, DrSc. Clen 1. 31.8.2018
prof. PhDr. Gabriela Petrova, Elen 1 1.9.2010-
CSc. ' 31. 8.2016
. « 1.9.2010 - odbornik zo
prof. PhDr. Milan Pol, CSc. Clen 1. 31 8. 2016 zahranicia
prof. JUDr. Robert Schronk, Elen 1 1.9.2010 -
CSc. ) ' 31. 8.2016
prof. Ing. Jaroslav Skvarenina, &len 1 1.9.2008 —
CSc. ) 31.8.2014
prof. MUDr. Juraj Stefio, CSc. Clen 2. %3;19.82%%)215
prof. RNDr. Miroslav Urban, Slen 1 1.9.2012 -
DrSc. ) 31.8.2018
prof. Ing. Jozef Viléek, PhD. Clen 1. %3'19'82%%81;
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Plin komplexnych akreditécii (§ 84 ods. 2 a § 113af ods. 8 zékona o VS)

priloha 2

Rok

2014 2015 2016

Vysoka skola termin na termin na termin na
predkladanie | predkladanie | predkladanie
podkladov podkladov podkladov

Verejné VS
Univerzita Komenského v Bratislave 2.6.
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach 1.7.
PreSovska univerzita v PreSove 1.7.
Univerzita veterinarskeho lekarstva a farmacie v KoSiciach 2.6.
Trnavska univerzita v Trnave 1.7.
Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre 1.7.
Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici 2.6.
Akadémia umeni v Banskej Bystrici 1.7.
Slovenska technicka univerzita v Bratislave 2.6.
Zilinska univerzita v Ziline 1.7.
Technicka univerzita v KoSiciach 1.7.
Trencianska univerzita Alexandra Dub&eka v Tren€ine 1.7.
Ekonomicka univerzita v Bratislave 2.6.
Univerzita J. Selyeho v Komarne 1.3.
Slovenska pofnohospodarska univerzita v Nitre 1.7.
Technicka univerzita vo Zvolene 2.6.
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave 1.7.
Katolicka univerzita v Ruzomberku 1.7.
Vysoka Skola muzickych umeni v Bratislave 2.6.
Vysoka Skola vytvarnych umeni v Bratislave 2.6.
Statne VS
Akadémia ozbrojenych sil gen. M. R. Stefanika v L. Mikulasi 1.3.
Akadémia Policajného zboru v Bratislave 2.6.
Slovenska zdravotnicka univerzita v Bratislave 1.3.
Sukromné VS
Vysoka Skola manazmentu v Trencine 2.6.
Vysc_)ké Skola zdravotnictva a socialnej prace sv. Alzbety v 17
Bratislave
Vysc_)ké Skola ekonémie a manazmentu verejnej spravy v 13,
Bratislave
Paneurdpska vysoké Skola v Bratislave 1.3.
Vysoka Skola v Sladkovic¢ove 1.3.
Vysoké Skola medzinarodného podnikania ISM Slovakia v 13,

PreSove

Schvélené na 2. mimoriadnom zasadnuti Akreditacnej komisie v roku 2013
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