Zapis
z 55. zasadnutia Akredit&nej komisie, poradného organu vlady SR,
konaného v dioch 20. — 22. oktobra 2010
v Novom Smokovci

Uéast’
1. Clenovia AK

pritomni: J. Baia (20.10.), S. Biskupj L. Carny, M. Gburoval’. Fisera, |. Hyben,

J. Jarab, M. Liska, J. Mihok, J. Michalik, G. Pa@kd, R. Schronk,
J. Skvarenina, J. Ste, J. Uhrik, J. Vitek, P. Vincur, T. Zilka.
nepritomni: J. Horvath, M. Novak, M. Pol.

2. Hostia

Eugen Jurzyca minister Skolstva, vedy, vyskuripatu SR (MSVVaS SR)
Peter Mederly poradca ministra Skolstva, vedy ugslk a Sportu SR

Peter Playan generéalny riaditeSVS MSVVvaS SR

Jozef Jurkovi riaditd’ odboru vysokogkolského vzdelavania SVS MSVVvaS SR

Zuzana Btdkova  odbor vysokoskolského vzdelavania SVS MSVSRS
Katarina Stolarikova tajomeka Studentskej rady vysokych $kol (SRVS)
Ludmila Jadokova clenka stalych PS pre OV 1, OV 2a 0V 21

Lev Bukovsky byvalylen AK, predseda stalej PS pre OV 24

Peter Vogik byvaly¢len AK, predseda stalej PS pre OV 7

Program

1.

2
3.
4

Otvorenie, kontrola uzneseni

. Vyjadrenie AK poda § 82 ods. 2 pism. aftudijné programy

Vyjadrenie AK poda § 82 ods. 2 pism. c)habilita¢né konanie a vymenuvacie konanie

. Vyjadrenie AK poda § 82 ods. 2 pism. d)organiza’né zmeny

PreSovska univerzita v PreSove&iados ¢. 293 10/AK) zmena nazvu fakulty
zdravotnictva na fakultu zdravotnickych nelekarskystudii.

Overovanie skuinosti poda § 83 ods. 11 zmeny oznamené vysokymi Skolami
(8 3 ods. 10 nar. vliady o AK)

6. Overovanie vysledkov opatreni gad§ 85 ods. 2 zaclefiovanie vysokych Skol

7. Overovanie vysledkov opatreni gadg 83 ods. 9 Studijné programy

8. Overovanie vysledkov opatreni gadS 83 ods. 9 habilitacné konanie a vymenuvacie

10.

konanie

Vyhodnotenie problematiky poskytovania vysokoSkélsk vzdelavania vysokymi
Skolami v SR mimo sidla vysokej Skoly, resp. sfdkulty vratane zahratia —
sumarizovanie informacii na zaklade vyjadreni restdpredklada predseda AK

Rozli¢né

10.1 Zmeny v pracovnych skupinach

10.2 Nevybavené Ziadosti

10.3 Informécie predsedu AK o uskdamenych rokovaniach, informacia KAK
10.4 Iné



K bodu 1

Zasadnutie otvoril a viedol predseda Akrettigy komisie, poradného organu viady SRilgj
len ,Akreditatna komisia“ alebo ,,AK"),L.. FiSera. Akredittna komisia bola p&@as celého
zasadnutia uznaSaniaschopna.

Na za&iatku zasadnutia predseda AK otvoril rozpravu krh@vprogramu zasadnutia. fas
rozpravy neboliclenmi AK vznesené Ziadne navrhy na zmeny a prograsadnutia bol
odsuhlaseny jednomyldee. Zasadnutid’alej pokr&ovalo kontrolou uzneseni.

V ramci tohto bodu bolo prerokované stanoviglema AK J. Béu o protipravnom konani na
mimoriadnom 54. zasadnuti AK pri rokovani o Ziadast 99 2010/AK z Paneurépskej
vysokej Skoly v Bratislave o posudenie sposobilogskut@nova® habilitacné konanie

a vymenuvacie konanie na profesora v novom Studijnodbore 3.4.7. trestné pravo.
Stanovisko bolo povodne zaslané ako pripomienkapksz z mimoriadneho 54. zasadnutia
AK. Po neakceptovani stanoviska ako pripomienky ol 10. 2010 predmetné stanovisko
predlozené ako bod programu 55. zasadnutia AK.efoiovaniu stanoviska predseda AK
otvoril rozpravu. V Uvode rozpravy vyzval predsedld tajomnicku AK M. Holicku, aby
zhrnula postup vybavovania Ziadosti od jej prijatia3. 2010 aZz po uplynutie 15@al/e]
lehoty na vybavenie Ziadosti v zmysle zakona o kysb Skolach, t. j. do 19. 9. 2010. Ako
dalSi v ramci rozpravy vystupitlen AK R. Schronk, ktory zladiska zakona o vysokych
Skolach, nariadenia vlady o AK a Statutu AK predlodargumenty, ktoré nepotvrdili
protipravne konanie AK uvedené v stanovisku JauBdPostupne v rozprave vystupili eSte
podpredseda AK J. Michalik &enovia AK J. St#o, G. Porubska, P. Vincar, T. Zilka, J.
Viléek, J. Skvarenina, ktori sa nestotoznili s postupgmof. J. Beéu inazorom

o protipravnhom konani AK. V zavere rozpravy prea@s@ vyzval navrhovati@ predmetnej
casti rokovania J. Bri, aby zopakoval svoje stanovisko o protipravnomako a navrhol text
uznesenia, ktorym by sa zruSilo vyjadrenie AK Ildbisti¢. 99 10/AK z mimoriadneho 54.
ZAK a vratilo sa na rokovanie do stélej pracovnkymny pre oblas vyskumu 7. Po
opatovnom prerokovani v PS by bolo predlozené rawvanie na 56. zasadnutie AK.
PredloZeny navrh uznesenia nebol prijatypritomnych 1%1enov AK za takto navrhnuté
uznesenie nehlasoval nikto, proti uzneseniu bolpritbmnychclenov AK, 4c¢lenovia AK sa
zdrzali hlasovania

V zavere tohto bodu tajomikia AK informovala eSte o priebehu plnenia prijatélzmesenia
¢. 54.2.2 s terminom splnenia do 55. ZAK: uznessplaili predsedovia stalych pracovnych
skupin pre OV 1 -0V 6, OV 8, OV 13A, 13B, OV 182.2

Casti zasadnutia AK sa &astnil aj minister 3kolstva, vedy, vyskumu a SpdBR Eugen
Jurzyca spolu so svojim poradcom doc. Petrom Mater!

Minister Skolstva vo svojom Uvodnom vystUpeni vyl tri tematické okruhy, ktorym sa
na spolénom stretnuti chce venotia

1. Zamerom MSVVasS v najblizSom obdobi.
2. Poziadavkam predsedu AK, s ktorymi ho oboznamillpstretnuti v auguste 2010.
3. Aktualnym otazkam.

Ad 1. Minister Skolstva stitne vymenoval v3etky pripravované aktivity MSVVaS SR
vyplyvajuce najma z programového vyhlasenia vlade pblas vysokého Skolstva a
akreditacie:priprava komplexnej novely zdkona o vysokych Skpldbraz na zavadzanie
medzinarodnych Standardov pri hodnoteni kvalityokysh Skol, znizovanie administrativnej
narocnosti akrediténého procesu, zvySovanie transparentnosti postégGvproblematika
spola’nych Studijnych programov, kvalita externého Studlakisto informoval o spésoboch
ako ziskd dostatok podnetov pre pripravované zmeny. Péjdendeo: brain-storming,
wokshopy a verejné diskusie.



Ad 2: VyrieSit' navySenie rozpiu AK (na tento rok uz je tato otazka dorieSenéstavenie
kancelarie AK, finatiné ohodnotenie stalych pracovnych skupin, zakupeotebookov pre
¢lenov AK.

Ad_3: VysSia transparentnbspostupov AK (napr. zvemgpvanim hodnotiacich sprav na
internetovej stranke AK). Do6vody neuspechu nepajatdpordacich vyjadreni AK na
zriadenie sukromnych vysokych Skél v ostatnom obdos(tasnej i predchadzajlcej vliade
SR. Komentéare ku problematike okolo ¥y PraF UK v Kaskadach.

V rozsiahlej diskusii ministra Skolstva a jeho ptra s¢lenmi AK odzneli viaceré zaujimave
podnety, otdzky i nazory:

» zjednott’ objem Studijnych jednotiek v dennej a externejnfer Stadia a pre
habilitatné, ale hlavne inaugufia konania, vytvoti v ramci Studijnych odborov
jednu hodnotiacu komisiu, ktor&enom by mohol bty aj zastupca AK;

* zo strany AK odznela podpora odsuhlasenia projekitoach sukromnych univerzit,
ktoré boli prerokované v ramci AK a boli navrhnuig schvalenie predchadzajucemu
ministrovi Skolstva, ktory vSak odpatania AK neakceptoval;

e AK v ramci posudzovania projektov na zriadenie sakmych vysokych Skél je prisna
a nekompromisna, ale poKiaZiadosti sfiaji naleZitosti ikritéria na takéto
posudzovanie, niet dovodu ich neschiali

» externé Studium nie je vZzdy na Urovni denného &t vysokych Skolach, ale to
neznamena, Zze medzi externymi Studentmi nie sUadpnemerni Studenti; treba
predovSetkym skvalibva vyucbu v externej forme Stadia a neznizbvare tuto
formu kritérig;

» externé Studium si vyZaduje aj&&u kontrolu zo strany vedenia fakult a hlavne
veducich katedier (je potrebné prihliddaapr. aj na to, aby jeden pedagdg dileu
pocas vikendov v externej forme nepretrzite 8 hotlinsacasto stava);

e pod'a nazoru niektorychélenov AK k znizovaniu kvality vysokoskolskéeho
vzdelavania priSlo aj zvySenim ¢o Studentov vysokych Skdko bolo vlastne
vysledkom spbsobu financovania v predchadzajlucioctiobiach, preto je potrebné
otazkam zmeny financovania venévalezitl pozornas

K bodu 2

Uznesenie 55.2.1

a) Akredit&na komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zakotal131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobilbsysokych Skol uskutgiova’ Studijné programya poda § 83
ods. 1 citovaného zakona odp&au ministerstvu Skolstvaprizna’ pravo udeova’
absolventom prislusného Studijného programu zodyajuei akademicky titul takto(pozri
prilohu k uzneseniu).

b) Akredita&tna komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobitbsysokych Skol uskutgiovat’ Studijné programya poda § 83
ods. 1 citovaného z&kona odp&mi ministerstvu Skolstvaneprizna’ pravo uddova’
absolventom prislusného Studijného programu zodgmuei akademicky titul taktofpozri
prilohu k uzneseniu).

c) Akreditatna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zakotal131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudzovala aj spbésobilosysokych Skél uskutmova’ Studijné programya na
zéklade hodnotiacich sprav predloZzenych prislusngtélymi pracovnymi skupinami
prerusuje rokovanie v suladetk 6 platného Statutu AK k tymto Ziadostiagpozri prilohu
k uzneseniu).




V rdmci bodu 2 sa Akreditaa komisia zaoberala listom ministra Skolstva, vedgkumu

a Sportu SR 396 _10/AK zo &h 11. 10. 201Q)ktory ju poziadal o zaujatie odborného
stanoviska k skutmostiam uvedenych v liste prof. Ing. DuSana MaghDPz Fakulty
mechatroniky Trefianskej univerzity A. Dubteka v Tredine @alej v skratke ,TnUAD")
adresovanom predsedké vliady SR.

Akreditatna komisia konStatovala, Ze k obdobnej problematjkajicej sa podnetov prof.
D. Magu sa uz vyjadrovala niekmkrat, vratane zaslania listu verejnému ochranpoav P.
Kandr&ovi 16. 8. 2010.

Vzhradom na skutmog’, Ze v&Sina s@asného zlozenia Akreditaej komisie je nova
a nezgastiovala sa na procese komplexnej akreditacie na TnWAddane posudzovania
sposobilosti Fakulty mechatroniky TnUAD v predlogein Studijnych programoch, odborné
stanovisko Akrediténej komisie sa opiera o informéacie, ktoré predbZstala pracovna
skupina za obla’svyskumu 16 Informatické vedy, automatizacia akmeunikacie.

Uznesenie 55.2.2

V suvislosti s podnetom D. Magu, ktory vyjadrujes@lelas s postupom Akreditzej komisie
pocas komplexnej akreditacie TnUAD na Fakulte mechmityo stala pracovna skupina
Akreditatnej komisiepre informatické vedy, automatiziciu a telekomunik&ie oznamuje,
Ze pri komplexnom posudzovani drovne realizaci@igtych programov zameranych na
mechatroniku na Fakulte mechatroniky TnUAD vzala deahy vSetky relevantné
skutainosti, prtom posudenie vhodnosti garanta bolo iba jednymdnbtiacich kritérii.
NavysSe, pri hodnoteni spOsobilosti garanta je ogitoo inauguracie tiez iba jednym (ajdke
vel'mi dolezitym) z kritérii jeho posudenia.

V Ziadnom pripade nebolo dévodom negativheho stakavAK ziskanie titulu ,profesor”
v pripade pana DuSanu Magu v zahtar(v Ceskej republike), ale ziskanie tohto titulu
v odbore, ktory nie je pribuznym odborom k Studiméodboru mechatronika.

Akreditatna komisia sa vyjadrovala na zaklade kritérii nasuglzovanie spdésobilosti
vysokych 8kol uskutmova’ Studijny program oprawijuci udelt’ jeho absolventom
akademicky titul (na zaklade § 82, ods. 2 pismzalonac. 131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonovemizneskorSich predpisov), ktoré su pre
rozhodovanie Akreditaej komisie i jej pracovnych skupin v danej veaiané.

K bodu 3

K terminu zasadnutia neboli predloZené Ziadne @alykha rokovanie.

K bodu 4

Na prerokovanie tohto bodu bol v stladdl. 5 ods. 11 platného Statitu AK prizvany rektor
PreSovskej univerzity v PreSove (PU) ako Statutémm@an vysokej Skoly. Rektor sa zasti

na zasadnuti ospravedinil a zaslal pisomné vyja&lr&n stanovisku pracovnej skupiny.
S vyjadrenim rektora PU botlenovia AK oboznameni pred &atkom rozpravy k tomuto
bodu. Platné uznesenie bolo prijaté az po dvoclspesinych hlasovaniach k navrhnutému
uzneseniu déasnej pracovnej skupiny a uzneseniu navrhnutéeaspdom AK.

Uznesenie 55.4.1

Akreditatnd komisia posudila Ziadtsc. 293 10/AK PreSovskej univerzity v PreSove
0 zmenu nazvu fakulty zdravotnictva na fakultu zdtaickych nelekarskych studii.
Akreditatna komisia v sulade 8§ 82 ods. 2 pism. d) platnékorza o vysokych Skolach

¢. 131/2002 Z. z. vyjadrujenesuhlas so zmenou nazvu fakulty a vyjadrugihlas
s ponechanim terajSieho nazvu fakulta zdravotnictva




Odbvodnenie:PreSovska univerzita v PreSove neuviedla v odéwtdma zmenu nazvu
fakulty nijaky relevantny dovod. DoterajSi ndzokuhy, Fakulta zdravotnictva PreSovskej
univerzity v PreSove, dostatre vystihuje jej profilaciu¢innog” a obsah Stadia a je zauzivany
aj na inych vysokych Skolach pre fakulty s rovnakyalebo obdobnymi Studijnymi
programami. Novo navrhovany nazov fakulty je nevhod] z jazykového lladiska, pretoze
obsahuje v ndzve negaciu a zldyie znejasuje nazov na ukor jednoduchosti.

K bodu 5

Uznesenie 55.5.1

a) Akredita&na komisia v sulade s 8§ 83 ods. 11 platného zakohal/2002 Z. z. o vysokych
Skolach overila skutmosti oznamené vysokymi Skolami fadg§ 3 ods. 10 nariadenia viady
¢. 104/2003 Z. z. v plathom zneni a akcepameeny garantow Studijnychprogramoch takto:
(pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia v sulade s § 83 ods. 11 platného zakohal1/2002 Z. z. o vysokych
Skolach overila skutmosti oznamené prislusnymi vysokymi Skolami f@@& 3 ods. 10
nariadenia viady. 104/2003 Z. z. v platnom zneni a akceptuje nawdhpmeny garantow
doteraz priznanych pravach usktitova® habilitatné konanie avymenuvacie konanie
v prislusnych Studijnych odboroch taKpmzri prilohu k uzneseniu).

K bodu 6

Akreditatnej komisii bola z MSVvaS SR 9. 7. 2010 postupepég Vysokej 3koly
ekondémie a manazmentu verejnej spravy v Bratis(aakratke ,VSEaMVS*) o odstraneni
zistenych nedostatkov z komplexnej akreditacielMde s 8§ 47 ods. 20 platného zakdéna
131/2002 Z. z. o vysokych Skolach bola Akretthid@ komisia vyzvana, aby sa vyjadrila
vysSie uvedena vysokaiap po odstraneni nedostatkov podmienky jépstého zgenenia.
Akreditaind komisia uznesenim 54.7.1. ustanovila na tentm @waasnu pracovnu skupinu
v zloZeni: J. Uhrik — predseda, I. Hyben, J. MigdhaR. Schronk a P. Vincur €lenovia.
Docasna pracovna skupina preskimala Udaje, ktorépbedioZené v sprave ako aj vyZiadané
z MSVVaS z centrdineho registra Studentov a zaraastv vysokych 3kél a vysledky
predloZila na zasadnuti. Na prerokovanie tohto boola prizvana aj rektorka VSEaMVS
prof. Ing. Viera Cibakova, CSc., ktora vo svojomystupeni podrobne informovatdenov
AK o prijatych opatreniach na splnenie kritéria KBVa zodpovedala na niektoré otazky
¢lenov AK k predmetu veci. Po sk&ni rozpravy k bodu bolo prijaté nasledujlice uzniese

Uznesenie 55.6.1

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia v stlade s § 47 ods. 20 zakona
o vysokych Skolack. 131/2002 Z. z. konStatuje, ¥ysoka Skola ekondmie a manaZzmentu
verejnej spravy v Bratislave prijala dostaténé opatrenia na odstranenie nedostathmzi(
prilohu), ktoré viedli k pbvodnému navrhu na jejc¢lemenie v zmysle 8§ 2 ods. 13 vysSie
citovaného zakona o vysokych Skolach medzi odbwyséké Skoly.

V skasnostiVysoka Skola ekonémie a manaZmentu verejnej spravy Bratislave sfna
kritéria nazaflenenie medzi vysoké skoly, ktoré nie su &enené ani medzi univerzitné
vysoké Skoly ani medzi odborné vysoké Skoly.

K bodu 7

V stanovenom termine neboli predloZzené podkladsgokavanie v rdmci tohto bodu.




K bodu 8

Uznesenie 55.8.1

Akreditatnd komisia v sulade s § 83 ods. 9 zakona o vysoElolach zabezgda overenie
vysledkov opatreni, ktoré prijala vysoka Skola mstcdnenie nedostatkov, pre ktoré mala
pozastavenu platntspriznanych prav uskut@ova’ habilitainé konanie a vymenudvacie
konanie v dotknutom Studijnom odbore po komplexakegditacii.

Akreditatnad komisigkonstatuje Ze prisludna vysoka Skola wsadnostispiiia poZzadované
kritéria a navrhuje MSVVaS SRbnov¥ platnog’ priznanych prava prizna spdsobilos
takto: (pozri prilohu k uzneseniu).

K bodu 9

Akreditatnd komisia ukotila diskusiu k poziadavkam samostatnej akredit&tiglijnych
programov, ktoré vysoké Skoly realizuju v priestdraa pracoviskach umiestnenych mimo
sidla vysokej Skoly vratane kvantitativneho vyhmenia takto poskytovanych Studijnych
programov vysokymi Skolamip6zri prilohu k bodu P Po diskusii prijala nasledujuce
uznesenie.

Uznesenie 55.9.1

Akreditatna komisia konStatuje, Ze pozadovanim informacinieste uskutéiovania
vysokoskolského vzdelavania mimo sidla vysokej ¥kelrdmci akreditdcie Studijnych
programov nejde nad ramec svojej pésobnosti.

Akreditatnd komisia poth prilohy 1(8 2 ods. 2 pism. a) nariadenia viady SR04/2003 Z.
Z. 0 Akredit&nej komisii v zneni nariadenia vlady 558/2007 Z. z.), bod 8a k Ziadosti o
vyjadrenie o spbsobilosti vysokej Skoly uskiitova’ Studijny program v Studijnom odbore
alebo v kombinécii Studijnych odborov opi@yici ju udelt jeho absolventom akademicky
titul [8 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism.zékona] posudzuje aj priestorové
podmienky vyuéby mimo sidla vysokej Skoly alebo fakulty ¢o vyplyva z citovanej dikcie
prilohy nariadenia viady — prilohy k Ziadosti o agfenie o spésobilosti vysokej Skoly
uskut@nova’ Studijny program v Studijnom odbore alebo v kondloin Studijnych odborov
oprawviujuaci ju udelt’ jeho absolventom akademicky titul obsahuju Udajeriestorovom
zabezpeéeni pracovisk vysokej Skoly alebo fakulty umiesfrdnmimo jej sidla, na ktorych
sa uskutoiuje vysokoskolské vzdelavanie.

Akreditatnd komisia posudzuje nielen spdsohilagsokej Skoly realizowavyucbu na jej
pracoviskach o maju obsahovaudaje o posudzovani spdsobilosti ¥#gua’ vo vlastnych
priestoroch su v bode 8a prilohy 1 vySSie citovanéhr. vlady), ale aj, ak sa vykonava,
v priestoroch vo vlastnictve tretich oséb.

K bodu 10

10.1 Zmeny v pracovnych skupinach

Akreditatna komisia sa zaoberala navrhom niektor§leimov AK, ¢i akademicki funkcionari
modzZzu by c¢lenmi pracovnych skupin AK. Po diskusii bolo pmjatstanovisko, Zze
zodpovedajuce zmeny by malitbgktualne po skateni komplexnych akreditacii.

Uznesenie 55.10.1

Akreditatna komisiaschvalilav sulade €I. 7 ods. 5 platného Statatu AK vymenovanie za
nového ¢lena a ukotenie ¢lenstva v stélych pracovnych skupinach takfmozi prilohu

k uzneseniu




Uznesenie 55.10.2

Akreditatnd komisia ustanovuje na pripravu navrhu novyclaadaostavovania pracovnych
skupin pracovnu skupinu v zloZeii: FiSera, R. Schronk a P. Vincar. Koordinactonnosti
tejto pracovnej skupiny bola poverena tajotkaiAK M. Holicka. Pracovna skupina predlozi
navrh zasad na prerokovanie na najblizSom zasadnuti

10.2 Nevybavené Ziadosti

Kancelaria AK oboznamilatlenov AK s preliadom nevybavenych Ziadosti a opatovne
zdoéraznila ¢clenom AK dodrziavanie leh6t na spracovanie pridgténziadosti v sulade so
Statutom AK a § 82 ods. 5 platného zdkona o vydokkolach.

10.3. Informécie predsedu AK o uskutmenych rokovaniach, informécia KAK

Uznesenie 55.10.3

Akreditaind komisia sa oboznamila so situaciou v kanceldkreditainej komisii

a konstatuje, Ze viadom na pribudajuce mnoZstvo prace suvisiace smiod¥pnos’ami po
komplexnych akreditaciach verejnych vysokych Skddrebiehajacimi  komplexnymi
akreditaciami sukromnych vysokych Skol, ako aj lbedo Gvahy zavery z programového
vyhlasenia vlady Slovenskej republiky o zaberme vysSej administrativnej a odbornej
podpory prec¢innog’ Akreditatnej komisie, je nevyhnutné zvySpersonalne zabezfmnie
kancelérie.

Akreditatnd komisia dalej skonStatovala, Ze &sné zdéenenie kancelarie AK nie je
vyhovujlice a odpoka vedeniu MSVVa$ sa touto otdzkou neodkladne zanber

10.4 Iné
Uznesenie 55.10.4

Akreditatnd komisia dogiuje Plan zasadnuti Akreditaej komisie na rok 201&kto:

C. ZAK Planovany termin Miesto zasadnutia

56. 1. - 2. decembra 2010 Bratislava

Akreditatna komisia ustanovujélan zasadnuti Akreditaej komisie na prvy polrok 2011
takto:

C. ZAK Planovany termin Miesto zasadnutia
57. 23. - 25. februara 2011 Zilina

58. 27.—29. aprila 2011 Nitra

59. 22.—24.juna 2011 SpiSské Kapitula

Zapis vypracovala: Maria Holicka, tajontké AK

Schvalil: Lubor FiSera
predseda Akreditamej komisie



