Zapis
zo 47. zasadnutia Akrediténej komisie, poradného organu viady SR,
konaného v dioch 19. az 21. augusta 2009 v Bratislave

ast’

Clenovia AK

pritomni: S. Biskupt, J. Beia, L. Bukovsky, M.Corba, I’. FiSera, J. Horvath, I.
Hyben, L. Jarokova, J. Jarab, M. LiSka, J. Mihok, J. Michalik, P
Mikulecky, J. Skvarenina, J. S J. Uhrik, J. Vitek, P. Vincur, P. V@jk,
T. Zilka.

nepritomny: M. Novak.

€<

U
1.

2. Hostia
FrantiSek Schlosser — veduci sluzobného tradu MS SR
Jan Bupak — viceprezident Slovenskej rektorskej konferen¢SRK), povereny
funkciou prezidenta SRK
Viktor Smiesko — predseda Rady vysokych $kol (RVS)
Martin Macko - zastupca Studentskej rady vysokydi ESRVS)
Jozef Jurkovi - odbor vysokoSkolského vzdelavania SVS MS SR

Program
1. Otvorenie, kontrola uzneseni
2. Vyjadrenie AK poda § 82 ods. 2 pism. a) a Bjudijné programy
a vyjadrenie AK poth 8 3ods. 10 nariadenia vlady o Akreditej komisii oznameniam
vysokych 3kél a nevysokoskolskych institacii o zewjch skutdnostiach, ktoré zasadnym
spdsobom ovplyiuju kvalitu vzdelavacieho procesu a su podstataé/phodnotenie
uspokojivého plnenia jednotlivych kritérizmeny na poste garantov
3. Komplexna akreditacidkadémie ozbrojenych sil generala Milana RastislaveStefanika
v Liptovskom Mikulasi (AOS)
(¢. Ziadosti 263_08/AK19. augusta 2009 o0 10.0Q h
3.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgwedklada predseda dasnej PS J. Mihok)
3.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zdkouysokych
Skolach Studijné programy
3.3 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejalSej tvorivejéinnosti AOSpod’a § 84
ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach
3.4 Vyjadrenie AK poth 8 84 ods. 3 pism. e)za’leneni AOS pod’a § 2 ods. 13 zadkona o
vysokych Skolach
4. Komplexna akreditacidkadémie umeni v Banskej Bystrici(AU)
(¢. Ziadosti 221_08/AKL9. augusta 2009 0 11.15 h
4.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgwgdklada predseda dasnej PS MCorba)
4.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zZédkoaysokych
Skolach Studijné programy
4.3 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckealSej tvorivej¢innosti AU pod’a § 84
ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach
4.4 Vyjadrenie AK poth 8§ 84 ods. 3 pism. e)za’leneni AU pod’a § 2 ods. 13 zakona o
vysokych Skolach
5. Komplexnd akreditacidechnickej univerzity v KoSiciach (TU KE)
(¢. Ziadosti 224 _08/AKL9. augusta 2009 o 14.00 h
5.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprguedklada predseda dasnej PS M. Liska)
5.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zdkouysokych
Skolach Studijné programy



5.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. c) zkarysokych
Skolach -habilitacie a inauguracie

5.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejalSej tvorivej¢éinnosti TU KE
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

5.5 Vyjadrenie AK poth 8 84 ods. 3 pism. e)zaleneni TU KEpod’a § 2 ods. 13 zakona
o vysokych Skolach

6. Komplexné akreditacidniverzity J. Selyeho so sidlom v KomarnéuJs)
(¢. Ziadosti 1_09/AK19. augusta 2009 0 15.3Q h
6.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprguedklada predseda dasnej PS J. Horvath)
6.2 Vyjadrenie AK poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zédkoaysokych
Skolach Studijné programy
6.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢c) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inaugurécie
6.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejialSej tvorivej¢innosti UJS pod’a §
84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach
6.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)za’leneni UJSpod'a § 2 ods. 13 zakona o
vysokych Skolach
7. Komplexna akreditaci@lovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislave(SZU)
(¢. Ziadosti 9a_09/AK19. augusta 2009 0 17.0Q h
7.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgmedklada predseda dasnej PS S. Biskui
7.2 Vyjadrenie AK poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zZédkowysokych
Skolach Studijné programy
7.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inaugurécie
7.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejalSej tvorivej¢innosti SZU pod’a §
84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach
7.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zafleneni SZUpod’a § 2 ods. 13 zékona o
vysokych Skolach
8. Komplexna akreditacidniverzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave (UCM)
(¢. Ziadosti 223_08/AK20. augusta 2009 0 9.00 h
8.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgwekladé predseda dasnej PS L. Bukovsky)
8.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zadkouysokych
Skolach Studijné programy
8.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. c) zakorysokych
Skolach -habilitacie a inauguracie
8.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejalsej tvorivej¢innosti UCM pod'a
§ 84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach
8.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zaleneni UCMpod’a 8§ 2 ods. 13 zakona o
vysokych Skolach
9. Komplexnd akreditacidatolickej univerzity v Ruzomberku (KU)
(¢. Ziadosti 190_08/AK20. augusta 2009 o0 10.3Q h
9.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgwedlklada predseda dasnej PS..
Jarcokova)
9.2 Vyjadrenie AK poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zédkowysokych
Skolach Studijné programy
9.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inaugurécie
9.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejialSej tvorivej¢cinnosti KU pod’a §
84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach
9.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zafleneni KUpod’a § 2 ods. 13 zakona o
vysokych Skolach
10. Komplexné akreditacldniverzity Pavla Jozefa Saférika v KoSiciacHUPJS)
(¢. Ziadosti 222_08/AK20. augusta 2009 0 13.3Q h
10.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprpredklada predseda dasnej PS 1. Hyben)



11.

12.

13.

14.

15.

10.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zakoaysokych
Skolach Studijné programy

10.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inaugurécie

10.4 Vyhodnotenigyskumnej, vyvojovej, umeleckej#aldej tvorivejéinnosti UPJS
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

10.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zaleneni UPJSpod’a § 2 ods. 13 zakona
0 vysokych Skolach

Komplexnd akreditacibrenéianskej univerzity Alexandra Dubéeka v Treréine

(TNUAD, ¢. Ziadosti 228 08/AK20. augusta 2009 0 15.3Q h

11.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgprgedklada predseda dasnej PS P.

Mikulecky)

11.2 Vyjadrenie AK poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zédkowysokych
Skolach Studijné programy

11.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inauguracie

11.4 Vyhodnotenie@yskumnej, vyvojovej, umeleckejialSej tvorivej¢cinnosti TNUAD
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

11.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)za’leneni TnUADpod’a § 2 ods. 13
zakona o vysokych Skolach

Komplexna akreditacBratislavskej vysokej Skoly prava v Bratislave (BVSP)

(¢. Ziadosti 265_08/AK21. augusta 2009 0 10.0Q h

12.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprpredklada predseda dasnej PS J. Jarab)

12.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zédkowysokych
Skolach Studijné programy

12.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inaugurécie

12.4 Vyhodnotenigyskumnej, vyvojovej, umeleckejal3ej tvorivejéinnosti BVSP
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

12.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zafleneni BVSPpod’a § 2 ods. 13 zakona
o vysokych Skolach

Komplexn& akreditacidniverzity Konstantina Filozofa v Nitre (UKF)

(¢. Ziadosti 225_08/AK21. augusta 2009 o0 8.00 h

13.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprpredklada predseda dasnej PS..

Jarcokova)

13.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zakoaysokych
Skolach Studijné programy

13.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. c) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zkorysokych
Skolach -habilitacie a inauguracie

13.4 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckejalSej tvorivejéinnosti UKF pod'a
§ 84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach

13.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)za’leneni UKFpod’a § 2 ods. 13 zakona
0 vysokych Skolach

Komplexna akreditachysokej Skoly ekon6mie a manazmentu verejnej spravy

v Bratislave (VSEMVS) (¢. Ziadosti 2_09/AK20. augusta 2009 0 17.00 h

14.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej sprgpredklada predseda dasnej PS J. Uhrik)

14.2 Vyjadrenie AK poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zédkowysokych
Skolach Studijné programy

14.3 Vyhodnotenieyskumnej, vyvojovej, umeleckej#alej tvorivejéinnosti VSEMVS
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

14.4 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e)zafleneni VSEMVS pod’a § 2 ods. 13
zakona o vysokych Skolach

Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. e) zdkona o vysokych Skol&titry suhlas

,Vysoké Skola filmovej tvorby a multimédii v Brates/e*

stukromnda odborna vysoka Skola (Ziatiths30_09/AK21. augusta 2009 0 11.3Q h



16. Rozlgné
16.1 Zmeny v pracovnych skupinach
16.2 List zo Statneho pedagogického Ustavu, iseigoredmetovej komisie ,Vyjadrenie
k rozhodnutiu Akrediténej komisie pre predmet glanska nauka“
16.3 List GR SV$. 131/2009 AK ,Vyjadrenie k habilitamym konaniam*
16.4 List GR SV&. 132/2009 AK — vyjadrenie sa k priznavaniu pragoktorandskom
Studiu v savislosti so Standardnouzikbu Studia, uvedenou v opisoch jednotlivych
Studijnych odborov.
16.5 Obozndmenie sa so stanoviskami rektora EUatidbave ku komplexnej akreditacii
Ekonomickej univerzity v Bratislave, adresovanyninistrovi Skolstva.
16.6. Iné

K bodu 1

Zasadnutie otvoril predseda Akredit@j komisie, poradného organu vlady SRalgj len
»Akreditatcna komisia“), L. FiSera. Po privitani hosti predlozil na odsuMasenavrh
programu, ktory bol pritomnyndienmi AK v paite 17 odsuhlaseny s tymito Upravami:

e Zabod 16 sa zaradi body 16.1 az 16.5 s obsalqraka je uvedené vysSie v texte

programu zapisu.

Zasadnutie pokemvalo poda odsuhlaseného programu kontrolou uznesenigmribolo
konStatované tajomékou AK, Ze vSetky uznesenia boli splnené a priebega plni
uznesenie 43.5.1 s terminom oktober 2009.
Casti zasadnutia sa &stnili okrem vediceho sluzobného Uradu Frantid{aoSsera aj
delegovani zastupcovia SVS MS SR, SRK, RVS a SRVS.

K bodu 2

Uznesenie 47.2.1

Akreditatnd komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakodal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitbsysokych skél uskutmova’ Studijné programya poda § 83
ods. 1 citovaného zakona odp&ai ministerstvu Skolstvapriznar’ pravo uddova’
absolventom prislusného Studijného programu zodgauei akademicky titul taktdpozri
prilohu k uzneseniu).

Uznesenie 47.2.2

Akreditatnd komisia poth 8 82 ods. 2 pism. b) zakona 131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobilbsievysokoSkolskej institlicie poda sa na uskutovani
doktorandskéhoStudijného programua poda § 86 ods. 2 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvapriznas’ pravo podida’ sa v prislusnom Studijnom odbore na
uskuta@novani doktorandského Studijného programu tatozri prilohu k uzneseniu).

Uznesenie 47.2.3

Akreditatnd komisia posudila v zmysk 3ods. 10 nariadenia vliady o Akreditaj komisii
oznamenia prislusnych vysokych Sk&l a nevysokog&kols institicii o zmenenych
skutatnostiach, ktoré zasadnym sp6sobom oviplytr kvalitu vzdelavacieho procesu a su
podstatné na vyhodnotenie uspokojiveho plneniagtidgch kritérii akceptujezmeny na
poste garantov (spolugarantov) takjmozri prilohu k uzneseniu)

K bodu 3

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.




o Akreditainej komisii v zneni neskorSich zmien a doplnentaekkadémie ozbrojenych
sil generala Milana Rastislava Stefanika v Lipt@rskMikulasi (AOS) brigadny general
doc. Ing. Miroslav Kelemen, PhD. Rokovania za A@Slalej z(tastnili prorektori doc.
Ing. Pavel Neéas, PhD. a doc. Ing. Pavel &a, PhD.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov predniesol podpredsedéasdnej pracovnej skupiny pre komplexnu
akreditaciu AOS J. Michalik. Po jeho vystupeni de¢dseda AK slovo rektorovi AOS,
ktory ocenil pracu Akreditanej komisie, vyjadril suhlas so &danenim AOS, ktoré
navrhuje Akreditétnd komisia a skonStatoval, Ze jeho vyjadrenie kmavhodnotiacej
spravy z komplexnej akreditacie AOS je bez pripomaie

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdelavania v predlozZzenycidijych programoch sa
uskut@nilo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kbo8) a o0 uzneseniach
k jednotlivym ¢astiam hodnotiacej spravy v suladél.s6 platného Statatu AK. Hlasovania
sa z@astnilo 18 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za prijatie uzneseni
47.3.1 az 47.3.4 hlasovalo vSetkych 18 pritomneehov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a Uloh Akadémie ozbjenych sil generala Milana
Rastislava Stefanika v Liptovskom MikulaSi na zaklae analyzy jejéinnosti

Uznesenie 47.3.1
Akreditatnd komisia konStatuje, Zé\kadémia ozbrojenych sil generala Milana

Rastislava Steféanika v Liptovskom Mikulasi nagdna poslanie tak, ako to ma stanovené
v Statute a v dlhodobom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o sposobilosti uskut&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Akadémia ozbrojenych sil generala Milana Rastisl8t&fanika v Liptovskom MikulaSi
poZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.3.2

Akreditatnd komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakonal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spésobitbAkadémie ozbrojenych sil generala Milana Rastislava
Stefanika v Liptovskom Mikulasi uskut@iova® Studijné programy a pdd § 83 ods. 1
citovaného zakona odpasal ministerstvu Skolstvarizna’ pravo udd’ova’ absolventom
prislusného Studijného programu zodpovedajuci akedey titul takto: (pozri prilohu
k uzneseniu)

¢) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej @alSej tvorivej ¢innosti Akadémie
ozbrojenych sil generala Milana Rastislava Stefani v Liptovskom Mikul&si
Uznesenie 47.3.3

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda
oblasti vyskumu na Akadémii ozbrojenych sil gemendilana Rastislava Stefanika
v Liptovskom Mikulasi

- Hodnotenie Urovne
Vysoké C'SIO. . o vyskumnej ¢innosti
2 oblasti Nazov oblasti vyskumu TR .
Skola ; v prislusnej oblasti
vyskumu ;
vyskumu
Akademia 8 Ekonomia a manazment C
ozbrojenych 14 Strojarstvo B-




sl 15 Elektrotechnika a elektroenergetika B-

Informatické vedy, automatizacia

16 a telekomunikacie

C+

23 Bezpénostné sluzby B

d) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o z#&leneni Akadémie ozbrojenych sil generala
Milana Rastislava Stefanika v Liptovskom Mikulasi podra § 2 ods. 13 zékona
o vysokych Skolach

Uznesenie 47.3.4

Akreditatnd komisia na zaklade 8§ 2 zakona o vysokych Sko&dtodnotenia plnenia
kritérii vydanych rozhodnutim ministerstva Skols&B dia 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, prilohat. 2 pre za&lenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré sig
zalenené medzi univerzitné vysoké Skoly a ani medbiooné vysoké Skoly konStatuje, ze
Akadémia ozbrojenych sil generdla Milana RastislavaStefanika v Liptovskom
Mikula3i splia kritérium KzZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo vsetkych rokochodnoteného
obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii AkreditA komisia navrhuje 2Eenit
Akadémiu ozbrojenych sil generdla Milana RastislavaStefanika v Liptovskom
MikuldSi medzivysoké Skoly, ktoré nie su z8enené medzi univerzitné vysokeé skoly a
ani medzi odborné vysoké skoly

K bodu 4

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradialej aj ,navrh HS) bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.
v zneni neskorSich zmien a doplneni rektor Akadaémeni v Banskej Bystrici (AU) doc.
Mgr. art. Matus Gha.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré&d k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov predniesol predseda&admej pracovnej skupiny pre komplexnu
akreditaciu AU M.Corba, ktory séasne vyhodnotil pripomienky, vznesené rektorom AU
vo vyjadreni k navrhu HS. Nasledovalo vystupenl¢ae AU, ktory na avod uviedol, ze
vzhadom na Specifickd@sumeleckych vysokych skél by sa tieto mali posudZgwod’a
inych kritérii tak, ako to uviedli aj rektori ostgich umeleckych vysokych $kol. ¥alSom
rektor preSiel pripomienky, uvedené vo svojom vigaud k navrhu HSpfriloha k bodu 4
Po diskusii¢clenov AK k navrhnutym zmenam v HS boli odsuhlaseasgledujice zmeny
takto:

V bode 1:sa hodnotenie atribatu vystupov v oblasti vyskuhuJmenie na Fakulte
muzickych umeni AU upravuje z pévodnej hodnoty D Avaa po prepéte sa celkove
hodnotenie oblasti vyskumu upravuje v znakovom lobelnie naB+. Nasledne sa upravuje
aj hodnota uvedena v kritériu KZV-1 z pévodnej hoty C naB+.

V bode 2w kritériu KZV-2 sa upravuji hodnoty v prvom atm sipci za roky 2004
a 2005 tak ako je to uvedené v odsuhlasenej hab@ptsprave. Vyrok o 2keneni AU sa
zmeni tak, ako je uvedené v uzneseni 47.4.4.

Po skowreni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddaost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdelavania v predlozenyteldijych programoch sa
uskut@nilo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kbod) a o uzneseniach
k jednotlivym ¢astiam hodnotiacej spravy v suladd.s platného Statatu AK. Hlasovania



sa z@astnilo 18 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za prijatie uzneseni
47.4.1 az 47.4.4 hlasovalo vSetkych 18 pritomnehov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Akadémie umérv Banskej Bystrici na zaklade
analyzy jej éinnosti

Uznesenie 47.4.1

Akreditatna komisia konstatuje, Zkadémia umeni v Banskej Bystrici nagha poslanie
tak, ako to ma stanovené v Statlte a v dlhodobomnersz

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Akadémia umeni v Banskej BystrigioZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.4.2

a) Akredita&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdko©ial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spésobilbdkadémie umeni v Banskej Bystriciuskut@nova’ Studijné
programy a pokh 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparministerstvu Skolstvpriznas’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgejaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akredita&tn& komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobitbskadémie umeni v Banskej Bystriciuskut@nova’ Studijné
programy a pokh § 83 ods. 1 citovaného zakona odpartninisterstvu Skolstvaepriznat’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgeayci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

c) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej d’alSej tvorivej ¢innosti Akadémie
umeni v Banskej Bystrici

Uznesenie 47.4.3
Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda

oblasti vyskumu na Akadémii umeni v Banskej Bystric
Fakulty AU Cislo a oblag Hodnotenie vyskumu
vyskumu
Fakulta dramatickych umeni AU 4 Umenie C+
Fakulta muzickych umeni AU 4 Umenie B+
Fakulta vytvarnych umeni AU 4 Umenie B+

d) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o z&leneni Akadémie umeni v Banskej Bystrici
podra § 2 ods. 13 zakona o vysokych skolach

Uznesenie 47.4.4

Akreditatnd komisia na zaklade 8§ 2 zakona o vysokych Sko&dtodnotenia plnenia
kritérii vydanych rozhodnutim ministerstva Skols&B dha 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, prilohat. 2 pre za&lenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré sig
z&lenené medzi univerzitné vysoké Skoly a ani medbiooné vysoké Skoly konStatuje, ze
Akadémia umeni v Banskej Bystricispina kritéria KZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo vsetkych
rokoch hodnoteného obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje zkenit
Akadémiu umeni v Banskej Bystricimedzivysoké Skoly, ktoré nie su z8enené medzi
univerzitné vysoké skoly a ani medzi odborné vysok&koly.

K bodu 5




Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zédkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.

v zneni neskorSich zmien a doplneni rektor Tecljickiverzity v KoSiciach (TUKE)
Dr.h.c. prof. Ing. AntorCizmar, CSc., ktory v sllade s ustanovenim § 4 @dsy3Sie
citovaného nariadenia vlady poveril na rokovanieaerhu HS s Akreditanou komisiou
prorektora pre vedu a vyskumu prof. Ing. Stanisldwsera, CS. a zmocnenca pre kvalitu
prof. Ing. Jozefa Zajaca, CSc.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré&d k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov a akreditaciu habititgch a vymenuvacich konani predniesol
predseda d&asnej pracovnej skupiny pre komplexnu akreditadilKEE M. LiSka. Po jeho
vystupeni dal predseda AK slovo zastupcom TUKE riktxenili pracu Akrediténe]
komisie, vyjadrili suhlas so #Zknenim TUKE, ktoré navrhuje Akredi@a komisia
a skonsStatovali, Ze vyjadrenie k ndvrhu hodnotiapevy z komplexnej akreditacie TUKE
je suhlasné aobsahuje len dve pripomienky tecBhigkcharakteru. V#adom na
skut@nog’, Ze k prvej pripomienke M. LiSka podal dostat® vysvetlenie, zastupcovia
TUKE ju povazuju za bezpredmetna a druha priponmadndla akceptovana a zapracovana
v prisluSnegasti.

Po skoweni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddaost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdeldvania v predloZzenyuatijgych programoch ako
aj Ziadosti o akreditaciu habiltaych prav a prav na vymenudvanie za profesora v
navrhnutych SO sa uskuttlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kibdd a

0 uzneseniach k jednotlivydastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 17 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.5.1 az 47.5.5 hlasovalo y&&tl 7 pritomnycklenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a tloh Technickej uwmerzity v KoSiciach na zaklade
analyzy jej éinnosti

Uznesenie 47.5.1

Akreditatna komisia konstatuje, Zeechnickéa univerzita v KoSiciachnagiia poslanie tak,
ako to ma stanovené v Statute a v dlhodobom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spoOsobilosti uskut&iovat® Studijné programy, pre ktoré
Technicka univerzita v KoSiciaghpZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.5.2

a) Akredita&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdko©ial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobitb§echnickej univerzity v KoSiciach uskut@nova’ Studijné
programy a pokh 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparministerstvu Skolstvpriznas’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgejaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn& komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobitb§echnickej univerzity v KoSiciach uskut@nova’ Studijné
programy a pokh § 83 ods. 1 citovaného zdkona odpamninisterstvu Skolstvaeprizna’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelpayaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spbsobilosti uskuténovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Technickd univerzita v
KoSiciach poziadala o akreditaciu



Uznesenie 47.5.3

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobilbs Technickej univerzity v KoSiciach uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesomyoda § 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvarizna’ pravo uskut@nova’ habilitainé konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovantudijom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn4 komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobilbs Technickej univerzity v KoSiciach uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesomyoda § 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvaeprizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZzadovantudijom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej @’alSej tvorivej ¢innosti Technickej
univerzity v Kosiciach

Uznesenie 47.5.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda
oblasti vyskumu na Technickej univerzite v KoSktiac

Fakulta TU Oblast’ vyskumu Hodnotenie
Fakulta banictva, ekologie} 5 Projektovanie, inZinierstvo a technoldgie anédd B
riadenia a geotechnoldgii hospodarstvo
TU 11 Metalurgické a montanne vedy A

14 Strojarstvo B
16 Informatické vedy, automatizcia a telekomurig&ac A-
Hutnicka fakulta TU 10 Environmentalistika a ekoldgia B+
11 Metalurgické a montanne vedy A
12 Chémia, chemicka technoldgia a biotechnolégia B
14 Strojarstvo B
5 Projektovanie, inzinierstvo a technoldgie a vodné B
Strojnicka fakulta TU hospodarstvo
11 Metalurgické a montanne vedy B
10 Environmentalistika a ekoldgia B+
14 Strojarstvo A-
16 Informatické vedy, automatizicia a telekomunikac B
17 InZinierstvo a technoldgie B+
18 Lekéarske a farmaceutické vedy B
Fakulta elektrotechniky 15 Elektrotechnika a elektroenergetika A
a informatiky TU 16 Informatické vedy, automatizacia a telekomuniac A
Stavebna fakulta TU 5 Projektovanie, inZinierstvo a technolégie a vodné A-
hospodarstvo
10 Environmentalistika a ekoldgia B
Ekonomické fakulta TU 8 Ekonémia a manazment B+
Fakulta vyrobnych 14 Strojérstvo A-
technolégii TU
Fakulta umeni TU 4 Umenie B
5 Projektovanie, inZinierstvo a technolégie a vodné B-
hospodarstvo

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Technickej univerzity v KoSiciach
podPa § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach



Uznesenie 47.5.5

Akreditaind komisia na zaklade vyhodnotenia kritérii pouyxh na zélenenie vysokych
Skol zo dia 12.12.2007, a platnych od 1.1.2008, prilola kritéria na zélenenie vysokej
Skoly medzi univerzitné vysoké Skoly konstatujeTeehnicka univerzita v KoSiciach
spina kritéria KZU-1, KZU-2, KZU-3, KZU-4, KZU-5 a KZB na zaradenimedzi
univerzitné vysoké Skolypod’a § 2 ods.13 pism. a) zakona o vysokych Skolach.

Na zaklade vyhodnotenie plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje zatlenit’
Technickd univerzitu v KoSiciach medzi univerzitré vysoké Skoly.

K bodu 6

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.
0 AK v zneni neskorSich zmien a doplneni rektor vdrdity J. Selyeho so sidlom
v Komarne (UJS) doc. RNDr. Janos Téth, PhD.

Navrh HS spolu s navrhmi vyjadreni AK k zZiadostiarakreditaciu Studijnych programov
predniesol predseda ¢hsnej pracovnej skupiny pre komplexna akreditacidS W.
Horvath. Po predneseni navrhu HS vystapil rektds | ktory pd’akovalclenom AK za
vykonanu précu, uviedol, Ze UJS uvitala moZnoezavislého hodnotenia kvality
vyskumnej, vzdelavacej, vyvojovej, umeleckejdalSej tvorivej ¢innosti, pretoZze tato
skutanog’ napomaha zvySovaniu Urovimnosti univerzity a skonstatoval, Zze s navrhom
hodnotiacej spravy suhlasi, vratane navrhu réemanie UJS Akreditanou komisiou tak,
ako to uviedol aj vo svojom pisomnom vyjadrarilpha k bodu §

Po skowreni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddast priznanie prav na
uskut@novanie vysokoSkolského vzdelavania v predlozenyaldijgiych programoch sa
uskut@nilo hlasovanie o hodnotiacej spravepriloha kbodu % a o uzneseniach
k jednotlivym ¢astiam hodnotiacej spravy v suladd.s5 platného Statatu AK. Hlasovania
sa zwastnilo 18 pritomnyckilenov z celkového ptu ¢lenov AK 21. Za prijatie uzneseni
47.6.1 aZ 47.6.4 hlasovalo vSetkych 18 pritomnijehov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Univerzity JSelyeho so sidlom v Komarne na
zaklade analyzy jej¢innosti

Uznesenie 47.6.1

Akreditatna komisia konstatuje, Adniverzita J. Selyeho so sidlom v Komarn@agdna
poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute aoddiom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spoOsobilosti uskut&iovat® Studijné programy, pre ktoré
Univerzita J. Selyeho so sidlom v Komapwiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.6.2

Akreditatnd komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakonal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spodsobilb&/niverzity J. Selyehoso sidlom v Komarne uskutova’
Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zékona odparininisterstvu sSkolstva
prizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného programu zoeghauci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

c) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej alalSej tvorivej ¢innosti Univerzity
J. Selyeho so sidlom v Komarne

Uznesenie 47.6.3
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Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakiglSej tvorivej ¢cinnosti poda
oblasti vyskumu na Univerzite J. Selyeho so siglgmmarne

Fakulty UJS Cislo a oblag vyskumu Hodnotenie
vyskumu

Ekonomické fakulta UJS 8 Ekondémia a manaZzment C+

1 Pedagogické vedy C+

2 Humanitné vedy B
Pedagogicka fakulta UJS | 3 Historické vedy a etnoldgia B-

16 Informatické vedy, automatizcia a telekomunikgc C

24 Matematika C+
Reformovand eologickd | 5 i manitné vedy 6-

d) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o z#&leneni Univerzity J. Selyeho so sidlom v
Komarne podra § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.6.4

Akreditaind komisia na zéklade § 2 zdkona o vysokych Skokdtodnotenia plnenia
kritérii vydanych rozhodnutim ministerstva Skols&®R dia 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, prilohat. 2 pre za&lenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré sie
z&lenené medzi univerzitné vysoké Skoly a ani medbiooné vysoké Skoly konStatuje, Ze
Univerzita J. Selyehoso sidlom v Komarnspiia kritérium KzZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo
vSetkych rokoch hodnoteného obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii AkreditA komisia navrhuje 2zEenit
Univerzitu J. Selyehoso sidlom v Komarnenedzivysoké skoly, ktoré nie su z8enené
medzi univerzitné vysoké Skoly a ani medzi odborngysoké skoly

K bodu 7

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SRE. 104/2003 Z. z.

0 AK v zneni neskorSich zmien a doplneni rektorv&hskej zdravotnickej univerzity
v Bratislave (SzU) prof. MUDr. Jan Stencl, CSc. Be#nia za SZU sdalej z&astnil
prorektor doc. MUDr. Roman KowACSc.

Navrh HS spolu s navrhmi vyjadreni AK k zZiadostiarakreditaciu Studijnych programov
a habilit&nych a inaugurmych konani predniesol predsedaaknej pracovnej skupiny
pre komplexnu akreditaciu SZU S. Bisk&piktory siasne vyhodnotil vznesené
pripomienky rektorom SZU v pripade troch kritéKiZU-3, KZU-4 a KZU-5), tykajacich
sa doktorandského Studia, kritéria KZV-2 a zmenyagtky na Fakulte verejného
zdravotnictva SZU. Po jeho vystupeni dal predseda sfovo rektorovi SZU, ktory
podakoval ¢clenom AK za vykonané hodnotenie SZU v ramci kompégxakreditacie,
avSak navrh na celkové hodnotenie univerzity viétzalenenia povazuje za neprijéigy,

¢o uviedol aj v pisomnom vyjadreni k navrhu HS. Wgetivedené pripomienky boli
prerokované v diskusii. Akreditaa komisia akceptovala doplnenie Udajov zo strany
univerzity ku kritériu KZV-2 anavrh na zmenu galgn na Fakulte verejného
zdravotnictva SZU v Studijnom programe verejné walirzictvo, 3. stupea v habilit&énom
konani a konani na vymenuavanie profesorov v odBete. verejné zdravotnictvo.

V navrhu HS boli odsuhlasené zmeny suvisiace érwin KZV-2: upravuju sa hodnoty
v prvom, druhom a téem sipci za roky 2003, 2004 a 2005, tak ako je to uvéden
v odsuhlasenej hodnotiacej sprave a vyrokdereni SZU tak, ako je uvedené v uzneseni
47.7.5. Pripomienky, tykajuce sa troch kritérii thrkndského Studia Akred@éaa komisia
neakceptovala z dévodov uvedenych v ndvrhu HS.
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Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoSkolského vzdelavania v predloZzenyadijgiych programoch ako

aj Ziadosti o akreditdciu habiltaych prav a prav na vymenuvanie za profesora v
navrhnutych SO sa uskuttlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kbat) a

0 uzneseniach k jednotlivyastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 18 pritomnyckilenov z celkového g@tu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.7.1 az 47.7.5 hlasovalokysét18 pritomnyckilenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Slovenskej ealvotnickej univerzity v
Bratislave na zaklade analyzy jej¢innosti
Uznesenie 47.7.1

Akredita ¢éna komisia konStatuje, Zze Slovenska zdravotnicka uwerzita v Bratislave
naplia svoje poslanie tak, ako to ma stanovené v Statlaev dlhodobom zamere

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Slovenska zdravotnicka univerzita v Bratislavepoziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.7.2

a) Akredita&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdko©ial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spésobitbsSlovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislave
uskut@gnova’ Studijné programy a pdd 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvaprizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takymozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn& komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spoésobitbsSlovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislave
uskut@nova’ Studijné programy a pdd 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvaneprizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takfmozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spbsobilosti uskuténovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Slovenska zdravotnicka
univerzita v Bratislave poZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.7.3

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. ¢/ zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spoésobitbsSlovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislave
uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda § 83
ods. 3 citovaného zakona odp&aUministerstvu Skolstvgriznas’ pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov Zzagavanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn& komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spoésobitbsSlovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislave
uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda § 83
ods. 3 citovaného zakona odp&aiministerstvu Skolstvaeprizna’ pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov Zzagavanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti Slovenskej
zdravotnickej univerzity v Bratislave

Uznesenie 47.7.4
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Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakiglSej tvorivej ¢cinnosti poda
oblasti vyskumu na Slovenskej zdravotnickej uriteerBratislave

Fakulta SZU Oblag’ vyskumu Hodnotenie

Fakulta oSetrovafstva a odbornych 18 Lekarske a farmaceutické vedy B -
zdravotnickych studii (FOZOS)

Fakulta verejného zdravotnictva (FVZ) | 18 Lekarske a farmaceutické ved B

<

Fakulta zdravotnickych Specializgich 18 Lekarske a farmaceutické vedy B
stadii (FZSS)

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Slovenskej zdravotnickej univerzity v
Bratislave podrla § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.7.5

Akreditatnd komisia na zaklade 8§ 2 zakona o vysokych Sko&dtodnotenia plnenia
kritérii vydanych rozhodnutim ministerstva Skols&B dha 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, prilohat. 2 pre za&lenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré sig
z&lenené medzi univerzitné ani odborné vysoké SkobnSkatuje, ZeSlovenska
zdravotnicka univerzita v Bratislave spiia kritérium KzV-1, KZV-2 a KZV-3 vo
vSetkych rokoch hodnoteného obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje 2ienit’ Slovensku
zdravotnicku univerzitu v Bratislave medzivysoké Skoly, ktoré nie s z8enené medzi
univerzitné vysoké skoly a ani medzi odborné vysok&koly.

K bodu 8

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.
0 AK v zneni neskorsich zmien a doplneni rektornvgrgity sv. Cyrila a Metoda v Trnave
(UCM) prof. RNDr. Eduard Kostolansky, CSc. Rokowmia UCM sad’alej z(Eastnili
prorektori PhDr. Dagmar Valentaava, PhD., doc. PaedDr. Jan Danek, CSc., PhDrr Pete
Horvath, PhD. a dekani fakudlt doc. Ingudovit Polivka, CSc., PhDr. Gabriela dRova

a doc. Ing. Jozef Matus, CSc.

Navrh HS spolu s navrhmi vyjadreni AK k zZiadostiarakreditaciu Studijnych programov
a habilit&nych a inauguraych konani predniesol predsedaaknej pracovnej skupiny
pre komplexnu akrediticiu UCM L. Bukovsky, ktoryra@en vyhodnotil vznesené
pripomienky rektorom UCM, tykajuce sa kritéria KZ2/a zmeny garantov tak, ako boli
uvedené v stanovisku rektora.

Nasledne vystupil rektor UCM, ktornyysoko ocenil Usilie a profesionalittienov AK za
prace pri komplexnej akreditdginnosti univerzity. Zavery, cenné rady a skusenastiré
¢lenovia d@asnej pracovnej skupiny poskytli akademickym fuokérom iclenom
akademickej obce univerzity fas svojej pracovnej navstevy prispeju k internekdsii
¢lenov akademickej obce dmlSom smerovani SkolyDalej uviedol, Ze komplexna
akreditacia v uskutmenej podobe je ¥eni G¢innym néstrojom, ktorym sa ziskava obraz
o kvalite vysokych Skol. Ku konsStatovaniam a odganiam v hodnotiacej sprave rektor
uvadza viaceré pripomienky, ktoré boli predmetoskdsie. K bodu 1 vyjadrenia uviedol,
Ze snahou a zamerom univerzity stale zostava wxytwdetky podmienky na ziskanie
spbsobilosti uskuttova’ ucitel'ské Studijné programy na 2. stupni Studia na FF UQ@d
14 pripomienok, uvedenych v bode 2, tykajucich vgadrenia AK k spésobilosti UCM
uskut@nova’ Studijné programy, pre ktoré poziadala o akreditacbolo AK
akceptovanych 9. Pgripomienok nebolo mozné akceptéveodbévodnenim uvedenym v
prilohe k uzneseniu 47.8.2 (masmedialna komunik&ah, filozofia-2.st., anglicky jazyk
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v odbornej komunikacii- 2.st., systematicka fozefiat., informatika-1.st Studia). Na
zéklade doplnenia udajov a po prépani finartnych prostriedkov bola odsuhlasena
zmena v navrhu HS v kritériu KZV-2 v rokoch 2002@05 a zmena vyroku o&aneni
UCM v Trnave v zmysle uznesenia 47.8.5.

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdelavania v predloZenyuabijdych programoch ako
aj Ziadosti o akreditdciu habiltaych prav a prav na vymenuvanie za profesora v
navrhnutych SO sa uskuittlo hlasovanie o hodnotiacej spraverifoha k bodu B a

0 uzneseniach k jednotlivyastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 18 pritomnyckilenov z celkového g@itu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.8.1 aZz 47.8.5 hlasovalo y&&tl 8 pritomnycklenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a tloh Univerzity svCyrila a Metoda v Trnave na
zaklade analyzy jejéinnosti

Uznesenie 47.8.1

Akreditatna komisia konstatuje, Zdniverzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave nadna
svoje poslanie tak, ako to ma stanovené v Statutdllaodobom zdmere, ale nedosahuje
stanovené ciele. Nema dostatok kvalifikovany¢heliov na zabezpgenie poskytovaného
vzdelavania a dokaze zabegipden maly pdet magisterskych Studijnych programov.

b) Vyjadrenie komisie o spoOsobilosti uskut&iovat® Studijné programy, pre ktoré
Univerzita sv. Cyrila a Metoda v TrnapezZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.8.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdkotial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobitbdniverzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave uskut@nova’
Studijné programy a pdid § 83 ods. 1 citovaného zakona odpartinisterstvu Skolstva
prizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného programu zoegeci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia pobth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitbdiniverzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave uskut@nova’
Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zékona odparininisterstvu sSkolstva
neprizna’ pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelghaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Univerzita sv. Cyrila
a Metoda v Trnava poziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.8.3

a) Akredita&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobilbdJniverzity sv. Cyrila a Metoda v Trnave uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesom@yoda § 83 ods. 3 citovaného
zakona odporta ministerstvu Skolstvariznar’ pravo uskut@nova’ habilitainé konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovantudijdom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej @’alSej tvorivej ¢innosti Univerzity
sv. Cyrila a Metoda v Trnave
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Uznesenie 47.8.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivejcinnosti poda
oblasti vyskumu na Univerzite sv. Cyrila a Metodamnave.

Fakulta UCM Oblast’ vyskumu Hodnotenie
Fakulta masmedialne; 2 Humanitné vedy B
komunikacie UCM
Filozoficka fakultaUCM 1 Pedagogické vedy C

2 Humanitné vedy C+

3 Historické vedy a etnoldgia B-

6 Spol@enské a behavioralne vedy C
Fakulta prirodnych vied UCM| 2 Chémia, chemicka technoldgia a biotechnol6gie B

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Univerzity sv. Cyrila a Metoda v
Trnave podla 8§ 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.8.5

Akreditatnd komisia na zaklade 8§ 2 zakona o vysokych Sko&ditodnotenia plnenia
Kritérii, vydanych rozhodnutim ministerstva SkostSR da 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, prilohat. 2 pre z#&lenenie vysokej Skoly konStatuje, Eiverzita sv. Cyrila

a Metoda v Trnave spina kritérium KZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo vsetkych rokoch
hodnoteného obdobia. Na zaklade vyhodnotenia @ndmitérii Akredit&na komisia
navrhuje za&lenit’ Univerzitu sv. Cyrila a Metoda v Trnave medzivysoké Skoly, ktoré
nie su zd&lenené medzi univerzitné vysokeé Skoly a ani medzdborné vysoké Skoly.

K bodu 9

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.
0 AK v zneni neskorSich zmien a doplneni rektoroekej univerzity v Ruzomberku (KU
RU) prof. Tadeusz Zapa, PhD. Rokovania za KU RU dalej z(Eastnili prorektor doc.
ThDr. Peter Oleksak, PhD., dekan TF KU prof. ThBmton Kon&ny, PhD., prodekan PF
KU RNDr. Stefan Tké&ik, PhD. a prodekan FF KU Mgr. Pavol Labuda, PhD.

Navrh HS spolu s navrhmi vyjadreni AK k ziadostiarakreditaciu Studijnych programov
a habilit&nych ainaugurkmych konani predniesla predsetkai da@asnej pracovnej
skupiny pre komplexnu akreditaciu KU RU. Jartokova, ktora s€asne vyhodnotila
vzneseneé pripomienky rektorom KU RU, tykajuce séékia KZV-3, ndvrhov na zmeny
garantov a hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umedgclidalSej tvorivej ¢innosti na
fakultach a v jednotlivych oblastiach vyskumu. Ry yystapeni dal predseda AK slovo
rektorovi KU RU, ktory pdakoval ¢clenom AK za vykonanu pracu gas komplexnej
akreditacie KU RU, ale vyjadril nesthlas so zavehodnotiacej spravy, s ndvrhom na
celkové hodnotenie univerzity vratanecleamenia,co uviedol aj v pisomnom vyjadreni
k navrhu HS (stag’ prilohy k bodu 9).

V diskusii boli prerokované a odsuhlasené tietorzynenavrhu HS

Pripomienky kfasti Il : pripomienka k chybajucemu vyroku o spésobilostiezgd@ova’
pedagogicko-psychologicky a socialno-vedny zaklg&delskych Studijnych programov
v bodoch B, C a D nema opodstatnenie, pripomienkode B, ods.2 AK neakceptuje,
taktiez pripomienku v bode D, ods. 2 a 0ds.3.
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AK akceptuje pripomienky v bode C, ods. 3 a odsaa vibode D ods.4. Zmena nazvov
Studijnych programov bode C ods. 1 sa vykona taly, mazvy magisterskych SP boli
zosUladené s nazvami bakalarskych SP. V3Setky zmsinyzapracované do prilohy
k uzneseniu 47.9.2

Pripomienky keasti Il a IV: AK pripomienky neakceptovala.

Pripomienky kfasti V: AK akceptovala navrh na opravu chybnétisia v podkladoch na
vypocet kritéria KZV-3 v roku 200&im doSlo k zmene udajov pre rok 2006 a zéaiove
k zmene vyroku o zdeneni KU v Ruzomberku v zmysle uznesenia 47.9.5.

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdelavania v predloZenyuabijych programoch ako
aj Ziadosti o akreditdciu habiltaych prav a prav na vymenuvanie za profesora v
navrhnutych SO, uskutnilo sa hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloHaodu 9) a
0 uzneseniach k jednotlivyastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 19 pritomnyckilenov z celkového @tu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.9.1 az 47.9.5 hlasovalo v&tiP pritomnycklenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Katolickej uiverzity v Ruzomberku na
zaklade analyzy jejéinnosti

Uznesenie 47.9.1

Akreditatna komisia konStatuje, A€atolicka univerzita v Ruzomberku nagiia poslanie
tak, ako to ma stanovené v Statlte a v dlhodobomnersz

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Katolicka univerzita v Ruzomberku poZziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.9.2

a) Akredita&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdko©ial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbésobilbKatolickej univerzity v Ruzomberku uskut@nova’ Studijné
programy a pokh 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparministerstvu Skolstvpriznas’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgejaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn& komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spoésobitbsKatolickej univerzity v Ruzomberku  uskut@nova’
Studijné programy a pdid § 83 ods. 1 citovaného zakona odpartinisterstvu Skolstva
neprizna’ pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgeaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spbsobilosti uskuténovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Katolicka univerzita v
RuzZomberku poZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.9.3

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobitbsKatolickej univerzity v Ruzomberku uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesomyoda § 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvarizna’ pravo uskut@nova’ habilitainé konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZzadovantudijom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatn& komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spésobilbsKatolickej univerzity v RuzZomberku uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesomyoda § 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvaeprizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
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a konanie na vymenuvanie profesorov v poZzadovantudijdom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej @’alSej tvorivej ¢innosti Katolickej
univerzity v Ruzomberku

Uznesenie 47.9.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda
oblasti vyskumu na Katolickej univerzite v RuZokber

Fakulta - Znakove
Oblast’ vyskumu hodnotenie

Pedagogicka fakulta | 1 Pedagogické vedy B-
2 Humanitné vedy B

4 Umenie B

6 Spoléenské a behavioralne vedy B-

8 Ekondémia a manazment C-

9 Fyzika a vedy o Zemi a vesmire C

13 Vedy o Zivej prirode C

16 Informatické vedy, automatizcia a telekomuciké C+

24 Matematika a Statistika C

FF 2 Humanitné vedy B+

3 Historické vedy a etnolégia C

TF 2 Humanitné vedy B

3 Historické vedy a etnolégia B

6 Spoléenské a behavioralne vedy C+
FzZ 18 Lekarske a farmaceutické vedy C+

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Katolickej univerzity v Ruzomberku
podPa § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.9.5

Akreditaind komisia na zéklade § 2 zdkona o vysokych Skokdiodnotenia plnenia
kritérii vydanych rozhodnutim ministerstva Skols®&®R dia 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, priloha. 2 pre zélenenie vysokej Skoly konStatuje, Katolicka univerzita

v Ruzomberku splia kritérium KzZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo v3etkych rokodimdnoteného
obdobia. Na zéklade vyhodnotenia plnenia kritékreditacna komisia navrhuje 2kenit’
Katolicku univerzitu v Ruzomberku medzivysoké Skoly, ktoré nie su z8enené medzi
univerzitné vysoké Skoly a ani medzi odborné vysok&koly.

K bodu 10

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.
v zneni neskordich zmien a doplneni rektor UnivgrRiavla Jozefa Safarika v KoSiciach
(UPJS) prof. MUDr. Ladislav Mirossay, DrSc. Rokoisrza UPJS saralej ztastnil
prorektor prof. RNDr. Pavol Sovak, CSc.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov a akreditaciu habilitgch a vymenuvacich konani predniesol
predseda dmsnej pracovnej skupiny pre komplexni akreditacRJ® I. Hyben, ktory
zarover vyhodnotil pripomienky vznesené rektorom UPJSajiike sa vyjadreni v prilohe
1 a v prilohe 2 k navrhu HS. Po jeho vystlpeni gedd AK dal slovo zastupcom UPJS
v Kosiciach, ktori ocenili pracu Akreditaej komisie, vyjadrili sihlas so @anenim UPJS,
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ktoré navrhuje Akreditm&d komisia a v diskusii prerokovali niektoré vyjadia AK

k pripomienkam, uvedenym v stanovisku k navrhu HS.

AK neakceptovala pripomienky uvedené v bodoch 4,19,12, 13, 14 a 22 s odévodnenim
uvedenym v prilohach k uzneseniu 47.10.2 a 47.18keptované boli pripomienky

v bode 7, 8, 16, 20 (tykajuca sa par47), 21, 25. Pripomienky k bodu 10 a 20 (tykajuca
sa por.c. 48) su neopodstatnené,dkz sa netykaju Studijného programu, ale uvedeny je
tam garant pedagogicko-psychologického a socideumé&ho zakladu ditel'skych SP.
VSetky akceptované pripomienky boli zapracované piivoh k uzneseniam k bodom
47.10.2 a47.10.3.

Po skowreni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddast priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdeldvania v predloZzenyuabijgych programoch ako

aj Ziadosti o akreditaciu habiltaych prav a prav na vymenudvanie za profesora v
navrhnutych SO sa uskutdlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kibd®) a

0 uzneseniach k jednotlivydastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 19 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.10.1 az 47.10.5 hlasovaldkysgbt19 pritomnyclklenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a tloh Univerzity Pda Jozefa Safarika v KoSiciach
na zaklade analyzy jej¢innosti

Uznesenie 47.10.1

Akreditasn& komisia kon3tatuje, aéniverzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciacmagia
poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute aoddiom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o sposobilosti uskut®iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Univerzita Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach poZiaala o akreditaciu

Uznesenie 47.10.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdkotial31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobilbs Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach
uskut@nova’ Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvapriznar’ pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takfmozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobilbs Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach
uskut@nova’ Studijné programy a pdd 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvaneprizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takymozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Univerzita Pavla Jozefa
Saféarika v KoSiciach poziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.10.3

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobilbs Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach
uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda 8 83
ods. 3 citovaného zakona odptatministerstvu Skolstvgriznar’ pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov zagmvanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akredita&tna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c) zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobilbs Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach
uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda 8 83
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ods. 3 citovaného z&kona odp&aiministerstvu Skolstvpozastauwf pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov zagmvanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej €innosti Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach

Uznesenie 47.10.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda
oblasti vyskumu na Univerzite Pavla Jozefa SafarikaSiciach

Fakulty UPJS Cislo a oblag’ vyskumu Hodnotenie
vyskumu

Lekarska fakulta UPJS| 18 Lekarske a farmaceutické vedy A

1 Pedagogické vedy B-

9 Fyzika a vedy o Zemi a vesmire A
Prirodovedecka fakultg 10 Environmentalistika a ekolégia A-
UPJS 12 Chémia, chemicka technolégia a biotechnoldgie A

13 Vedy o Zivej prirode A

16 Informatické vedy, automatizacia a telekomuni&éc A-

24 Matematika a Statistika. A
Pravnicka fakulta UPJ$ 7 Pravo a medzinarodriahsz A-
Fakulta verejnej spravy 6 Spol@enské a behavioralne vedy C+
UPJS

e) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o za&leneni Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v KoSiciach pod’a § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.10.5

Akreditatnd komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kritérydanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, prilshd pre

z&llenenie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké gkabnstatuje, ZéJniverzita Pavla

Jozefa Safarika v KoSiciachspina kritérium KZU-1, KZU-1, KZU-2, KZU-3, KZU-4,
KZU-5, KZU-6 vo vSetkych rokoch hodnoteného obdobia

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje zEenit
Univerzitu Pavla Jozefa Saférika v KoSiciach medaziniverzitné vysoké skoly.

K bodu 11

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SRE. 104/2003 Z. z.

v zneni neskorSich zmien a doplneni rektor Tigrskej univerzity Alexandra Ddbka v
Trertine (TNUAD) doc. Ing. Miroslav M&r, CSc. Rokovania za TnUAD sé#alej
zW&astnili prorektori prof. Ing. Kristina Zgodavovdj[P. a Ing. René Héansky, PhD.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov a akreditaciu habilitgch a vymenuvacich konani predniesol
predseda dimsnej pracovnej skupiny pre komplexnu akreditdaAD P. Mikulecky.
Po jeho vystupeni podpredseda AK J. Michalik, pemgrpredsedom AK vi€stuto ¢cas’
zasadnutia, prenechal slovo rektorovi ThnUAD, ktogenil pracu Akrediténej komisie,
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pod’akoval za korektné preskimanie a zhodnotenie sgaiendencii vyvoja univerzity
a skonsStatoval, Zze vyjadrenia v navrhu hodnotism@pavy z komplexnej akreditacie su
vel'mi kritické ale objektivne. Rektor vyjadril suhlss z&lenenim TnUAD, ktoré navrhuje
Akreditatnd komisia bez konkrétnych pripomienok, tak, akout@edol aj v pisomnom
vyjadreni k navrhu HSpfiloha k bodu 1)1

Po skoweni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddast priznanie prav na
uskut@novanie vysokoSkolského vzdelavania v predloZzenyatijfiych programoch ako
aj zZiadosti o akreditaciu habiltaych prav a prav na vymenudvanie za profesora v
navrhnutych SO, sa uskutdlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kibdd) a
0 uzneseniach k jednotlivydastiam hodnotiacej spravy v suladel.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 19 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.11.1 az 47.11.5 hlasovadtkygh 19 pritomnycklenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a tloh Tre#ianskej univerzity Alexandra Dubéeka v
Trendine na z4klade analyzy jeginnosti

Uznesenie 47.11.1

Akreditatnd komisia konStatuje, zZd@renc¢ianska univerzita Alexandra Dubfeka v
Trené&ine nafdiia poslanie tak, ako to méa stanovené v Statltellaoddbom zamere, ale
viacero cidov stanovenych v dlhodobom zamere na roky 2003 @87 2sa jej
v hodnotenom obdobi pre ich nereékhcszmenu vo vonkajSom okoli a vnutornom
prostredi nepodarilo spkhi

b) Vyjadrenie komisie o spoOsobilosti uskut&iovat® Studijné programy, pre ktore
Trené¢ianska univerzita Alexandra Dubfeka v Trenéine poziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.11.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobitb3rencianskej univerzity Alexandra Dubéeka v Trenéine
uskut@nova’ Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvapriznar’ pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takfmozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia pobth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobib3rencianskej univerzity Alexandra Dubéeka v Trenéine
uskut@gnova’ Studijné programy a pdd 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvaneprizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného
programu zodpovedajuci akademicky titul takymozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spbsobilosti uskuténovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Trenédianska univerzita
Alexandra Dubéeka v Trenéine poZziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.11.3

Akreditatnd komisia poth § 82 ods. 2 pism. c¢) zakoda 131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobitbJrencianskej univerzity Alexandra Dubéeka v Trenéine
uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda § 83
ods. 3 citovaného zakona odpt&aiministerstvu Skolstvpozastawi’ pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov zagamvanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti
Trendianskej univerzity Alexandra Dubéeka v Trerkine
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Uznesenie 47.11.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivejcinnosti poda
oblasti vyskumu na Treélanskej univerzite Alexandra Dedka v Tredine

Fakulta Cislo a oblag vyskumu Hodnotenie
oblasti vyskumu
Fakulta mechatroniky TNUAD | 11 Metalurgické a mom@nedy C
16 Informatické vedy, automatizacia
a telekomunikacie C+
Fakulta priemyselnych 11 Metalurgické a montanne vedy B+
technolégii ThUAD
Fakulta socialno-ekonomickych8 Ekonomia a manazment C
vztahov ThUAD
Fakulta Specialnej techniky 14 Strojéarstvo B
TnUAD
Univerzitné pracovisko ThRUAD 12 Chémia, chemick&hteologia 4 B+
biotechnol6gie

e) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o z&leneni Trendianskej univerzity Alexandra
Dubéeka v Trenéine podla 8 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.11.5

Akreditatnd komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kritérydanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, prilsh& pre
z&llenenie vysokej Skoly Z@renéianska univerzita Alexandra Dubdeka v Trenéine
spina kritérium KZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo vietkych rokodimdnoteného obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje zkenit
Trendiansku univerzitu Alexandra Dubéeka v Trenéine medzivysoké Skoly ktoré nie
su z&lenené medzi univerzitné vysoké Skoly a ani medzdborné vysoké skoly.

K bodu 12

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradiakej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SR¢. 104/2003 Z. z.

Vv zneni neskorSich zmien a doplneni rektor Bratiile] vysokej Skoly prava v Bratislave
(BVSP) prof. JUDr. Jan Svak, CSc. Rokovania za B\é&Ralej z(kastnil dekan Fakulty
prava BVSP prof. JUDr. Jaroslav Ivor, CSc., podpegid Spravnej rady BVSP JUDr. Jan
Carnogursky a riaditeBratislavskej akademickej spélwosti, n. 0. PhDr. Emil Pejko.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré&i k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov a akreditaciu habititgch a vymenuvacich konani predniesol
predseda dmsnej pracovnej skupiny pre komplexnu akreditacSB J. Jarab, ktory
zaroveér vyhodnotil pripomienky vznesené rektorom BVSP anstvisku k navrhu HS (je
prilohou k bodu 12). Po jeho vystlpeni predsedapinechal slovo zastupcom BVSP.
Rektor parakoval Akreditg&nej komisii za Usilie a celkové nasadenie pri kampbm
posudeni spdsobilosti vysokej Skoly. Vyjadril s@akorektnym hodnotenim analytickych
informacii a potvrdil, Ze vedenie vysokej Skoly aituje odporéania na zlepSenie prace.
Jednoznéne potvrdil pripomienky, uvedené v stanovisku, fyka sa vyjadreni v prilohe 1
a v prilohe 2 k navrhu HS a zésadnej pripomienkglsovym hodnotenim vyskumnej,
vyvojovej ad’alSej tvorivejcinnosti v OV 7 na Fakulte prava. Taktiez vyjad@sdhlas so
zalenenim BVSP.
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V ramci diskusie s vedenim vysokej Skoly boli zng@rgpomienky, uvedené v stanovisku,
prerokované s predsedomc¢dsnej pracovnej skupiny J. Jarabom a ostatrijemmi AK

a boli prijaté tieto zavery :

k bodub: Akreditatnd komisia akceptovala upravenu tBau s aktualizovanymi Gdajmi

o pate Studentov a vysokoskolskyctitel'ov v rdmci kritéria KZV-3.

k bodu 4: Akreditatna komisia neakceptuje pripomienku k hodnoteniu kugmej,
vyvojovej, umeleckej dalSej tvorivejcinnosti v oblasti vyskumu 7 Pravo a medzinarodné
vzt'ahy a trva na hodnoteni, uvedenom v navrhu HS.

k bodu 3: Pripomienka je bezpredmetna, Vaom na neakceptovanie pripomienky
k bodu 4

k bodu 2 Akreditatna komisia akceptuje pripomienku k Studijnym progoan pravo v 1.

a 2. stupni Stadia na Fakulte prava, ostatné prigoky neakceptuje. VSetky akceptované
pripomienky boli zapracované do navrhu HS a doopyilk uzneseniu 47.12.2, zmena
v z&leneni vysokej Skoly bola v zmysle uznesenia 4B.¥gkonana v navrhu HS.

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoskolského vzdelavania v predloZzenyuabijych programoch ako
aj Ziadosti o akreditdciu habiltaych prav a prav na vymenuUvanie za profesora
navrhnutych SO sa uskutdlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kibd®) a

0 uzneseniach k jednotlivyastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 20 pritomnyckilenov z celkového g@itu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.12.1 az 47.12.5 hlasovadtkygh 20 pritomnychilenov AK.

<

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Bratislavskeyysokej Skoly pravana zaklade
analyzy jej éinnosti

Uznesenie 47.12.1

Akreditatna komisia konstatuje, Fratislavska vysokéa Skola pravanafna poslanie tak,
ako to ma stanovené v Statute a v dlhodobom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Bratislavska vysoka Skola pravgpoziadala o akreditaciu

Uznesenie 47.12.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobitb®8ratislavskej vysokej Skoly prava uskut@nova’ Studijné
programy a pokh § 83 ods. 1 citovaného zakona odparmministerstvu Skolstvariznar’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelpayaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia pobth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila sposobilb®8ratislavskej vysokej Skoly prava uskut@nova’ Studijné
programy a pokh 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparmninisterstvu Skolstvaeprizna’
pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgejaci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Bratislavskd vysoka Skola

prava v Bratislave poZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.12.3

a) Akredit&na komisia pobth 8§ 82 ods. 2 pism. ¢/ zakotdal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spoOsobiltds Bratislavskd vysokd Skola prava v Bratislave

uskut@nova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie profesoravpoda 8 83
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ods. 3 citovaného zakona odptatministerstvu Skolstvgriznas’ pravo uskut@nova’
habilitatné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov zagmvanom Studijnom
odbore takto(pozri prilohu k uzneseniu)

b) Akredita&tna komisia poth 8 82 ods. 2 pism. c/ zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbésobilbBratislavska vysoka skola prava v Bratislavauskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesom@yoda § 83 ods. 3 citovaného
zakona odporta ministerstvu Skolstvaeprizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovantudijdom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti
Bratislavskej vysokej Skoly prava

Uznesenie 47.12.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakkglSej tvorivej cinnosti poda
oblasti vyskumu na Bratislavskej vysokej Skolegrav

Fakulta vysokej Skoly Oblag’ vyskumu Hodnotenie

Fakulta prava (FP BVS) 7 Pravo a medzinarodnétwy B-

e) Vyjadrenie Akreditaénej komisie o z&leneni Bratislavskej vysokej Skoly prava
podPa § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.12.5

Akreditatnd komisia na z&klade hodnotenia plnenia Kritéydanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, prilosh& pre
z&llenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré sie z&lenené medzi univerzitné
vysoké a ani medzi odborné vysokeé Skoly konStatig&ratislavska vysoka Skola prava
spina kritérium KZV-1, KZV-2 a KZV-3 vo vietkych rokodimdnoteného obdobia.

Na zéklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje Zenit’
Bratislavsku vysoku Skolu pravamedzivysoké Skoly, ktoré nie su z8enené medzi
univerzitné vysoké a ani medzi odborné vysoké Skaly

K bodu 13

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradialej aj ,navrh HS") bol prizvany v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SRE. 104/2003 Z. z.

v zneni neskorSich zmien a doplneni rektor Univgionstantina Filozofa v Nitr@JKF)
prof. RNDr. Libor Vozéar, CSc. Rokovania za UKF &alej z&astnili prorektorky prof.
RNDr. Méaria Bauerova, PhD., doc. PhDr. RuZena 4Jo@Sc. a delegovani zamestnanci
rektoratu UKF Mgr. Martina Chmelova a Ing. Slavodanéik.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov a akreditaciu habititgch a vymenavacich konani predniesla
predsedrika daiasnej pracovnej skupiny pre komplexnu akreditackFW. Jargokova.
Po jej vystupeni predseda AK dal slovo rektoroviRJKtory ocenil pracu Akreditame]
komisie, pa’akoval za starostlivé preskimanie a posudenie rakter predloZzenych
v ramci KA. Vyjadril nesuhlas so &anenim UKF, ktoré navrhuje Akredii@a komisia
tak, ako to uviedol aj v pisomnom stanovisku k havHS priloha k bodu 1B kedZe
zastava nazor, Ze uvedené kvantitativne kritériud@U4 je z lradiska hodnotenia
univerzity neopodstatnené a neobjektivne, iilako nevyjadruje UGrouve a kvalitu
vedeckovyskumnej a pedagogickej prace univerzity.
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V ramci diskusie boli prerokované pripomienky UKFedené v bode 2 abode 3
vyjadrenia k navrhu HS.

Pripomienky k bodu :2AK akceptuje pripomienku k bodu 2.1.2. k SP fyemapia a
neakceptuje pripomienku v bodu 2.1.1., tykajucu rsegativneho stanoviska k SP
technolégie vo vzdelavani v SO 1.1.4. pedagogikaoach stupoch a odporéa VS zvaza
transforméaciu uvedeného Studijného programu na imédarovy SP pedagogika -
informatika. TaktieZ neakceptuje pripomienku v b@le.3. V ramci bodu 2.2.zobrala AK
na vedomie vSetky vecné pripomienky k Studijnymgpoaomom a zapracovala ich do priloh
k uzneseniu 47.11.2 a47.11.3. Navrhy na zmeny ngarav bode 2.3.1. a2.3.3
a neakceptovala v bodoch 2.3.2 a 2.3.4.

Pripomienky k bodu 3AK akceptovala navrh na zmenu garantov resp. spodungov
uvedenu v bode 3.1.2. a neakceptovala navrh naotakdenu uvedenud v bode 3.1.1.
Pripomienky k bodu 3AK akceptovala pripomienku uvedenu v bode 4.1.%ylkenala
zmenu v navrhu HS.

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokoSkolského vzdelavania v predloZzenyadijgiych programoch ako
aj Ziadosti o akreditdciu habiltaych prav a prav na vymenuvanie za profesora v
navrhnutych SO,, sa uskétdlo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kibd®) a
0 uzneseniach k jednotlivyastiam hodnotiacej spravy v suladeél.s6 platného Statatu
AK. Hlasovania sa ziastnilo 20 pritomnyckilenov z celkového @itu ¢lenov AK 21. Za
prijatie uzneseni 47.11.1 az 47.11.5 hlasovaldkysat20 pritomnyclkilenov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Univerzity KaoStantina Filozofa v Nitre na
zaklade analyzy jej¢innosti
Uznesenie 47.13.1

Akreditan&4 komisia konstatuje, ZBniverzita Kon3tantina Filozofa v Nitre nagia
poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute aoddiiom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Univerzita KonsStantina Filozofa v Nitre poZiadala oakreditaciu

Uznesenie 47.13.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spésobitbdJniverzity KonsStantina Filozofa v Nitre uskut@nova’
Studijné programy a pdid § 83 ods. 1 citovaného zakona odpartinisterstvu Skolstva
prizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgheyaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

b) Akredita&tna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobilbdJniverzity Konstantina Filozofa v Nitre uskut@nova’
Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zékona odparininisterstvu sSkolstva
neprizna’ pravo udd’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoeghaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Univerzita KonStantina
Filozofa v Nitre poZiadala o akreditaciu

Uznesenie 47.13.3
a) Akredit&na komisia pobth 8§ 82 ods. 2 pism. ¢/ zakotdal31/2002 Z. z. o vysokych

Skolach posudila spbsobilbdJniverzity Konstantina Filozofa v Nitre uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesom@yoda § 83 ods. 3 citovaného
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zakona odporta ministerstvu Skolstvariznar’ pravo uskut@nova’ habilitainé konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovantudijdom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

b) Akreditatna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c/ zakotal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobilbdJniverzity Konstantina Filozofa v Nitre uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesom@yoda § 83 ods. 3 citovaného
zakona odporta ministerstvu Skolstvpozastawu’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovantudijdom odbore takto(pozri
prilohu k uzneseniu)

d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti Univerzity
KonsStantina Filozofa v Nitre

Uznesenie 47.13.4

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umeleakiglSej tvorivej ¢cinnosti poda
oblasti vyskumu na Univerzite KonStantina Filoaofgitre

Fakulta Oblast’ vyskumu Znakovg
hodnotenie
Fakulta prirodnych vied UKF 9 Fyzika a vedy Zemi a vesmire B-
10 Environmentalistika a ekoldgia
12 Chémia, chemicka technolégia a C
biotechnoldgie
13 Vedy o Zivej prirode B+
16 Informatické vedy, automatizacia a B-
telekomunikécie
24 Matematika a Statistika C
Fakulta socialnych vied 6 Spol@enské a behavioralne vedy B+
a zdravotnictva UKF
Fakulta stredoeurdpskych stadii UKF 1 Pedagogické vedy B-
2 Humanitné vedy B-
6 Spoldéenské a behavioralne vedy C
Filozofick& fakulta UKF 2 Humanitné vedy A
3 Historické vedy a etnolégia B+
6 Spoldéenské a behavioralne vedy A-
Pedagogicka fakulta UKF 1 Pedagogické vedy B
2 Humanitné vedy C+
4 Umenie B
21 Vedy o Sporte B-

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Univerzity KonStantina Filozofa v
Nitre podla § 2 ods. 13 zdkona o vysokych Skolach

Uznesenie 47.13.5

Akreditatnd komisia na zaklade § 2 zakona o vysokych Skokdiodnotenia plnenia
Kritérii vydanych rozhodnutim Ministerstva Skolst8& dia 12. 12. 2007 a platnych od 1.
1. 2008, priloha¢. 1 pre zalenenie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké gkol
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kon3tatuje, Zé&Jniverzita Konstantina Filozofa v Nitre spina kritérium KZU-1, KZU-2,
KZU-3, KZU-4, KZU-5 anesfia kritérium KZU-6 vo v3etkych rokoch hodnoteného
obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akredita komisia navrhuje zkenit
Univerzitu KonStantina Filozofa v Nitre medzi vysoké Skoly, ktoré nie su z8lenené
medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi odborneysoké skoly.

K bodu 14

Pred zaatim rokovania o navrhu hodnotiacej spravy z kommdg akreditacie Vysokej
Skoly a manazmentu verejnej spravy v Bratislave EMY'S), predseda AK oboznamil
¢lenov s listom poslanca Narodnej rady SR PhDr. JUlana Podmanického, v ktorom
vyjadril pochybnosti o postupe AK pri hodnotenitaejvysokej Skoly. AK vyslovila
jednozné&ne nesuhlas s tymito vyjadreniami a poverila prdds&K pripravou odpovede
a zaslanim v zakonnej lehote.

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej spradialej aj ,navrh HS*) bola prizvana v sulade so
zadkonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigd viady SRE. 104/2003 Z. z.
v zneni neskorSich zmien a doplneni rektorka Vysdékely ekondmie a manazmentu
verejnej spravy v Bratislave prof. Ing. Viera Cib&k, CSc. Rokovania za VSEMVS sa
dalej zastnili prorektori doc. Ing. V. Sysakova, CSc. g.IrStanislav Filip, PhD.
a vysokou Skolou delegovany Ing. Michal Denci.

Navrh hodnotiacej spravy spolu s navrhmi vyjadré k Ziadostiam o akreditaciu
Studijnych programov predniesol predseda&admej pracovnej skupiny pre komplexnu
akreditaciu VSEMVS J. Uhrik. Po predneseni navrigiWstapila rektorka VSEMVS,
ktora ocenila pracu Akreditaej komisie, skonsStatovala, Zze v navrhu HS je kiorek
premietnuty proces KA. Rektorka vyjadrila nesulgasz&lenenim vysokej Skoly, ktoré
navrhuje Akreditana komisia s vysvetlenim dévodov nesplnenia KZV-3.

Zarovei uviedla, VS Ze uZ uskutnila opatrenia na odstranenie nedostatku, ktoryispo
v malom péte witelov, vypisala vyberové konania na obsadenie miestditlov a ma
zaujem prij@ hlavne mladychludi, odbornych asistentov s PhD aj bez PhD. Od
akademického roku 2009/2010 by uz mali kritériudM<3 spnat’.

Po skokeni diskusie a prerokovani vSetkych navrhov Ziddost priznanie prav na
uskut@novanie vysokosSkolského vzdelavania v predlozenyadijgiych programoch, sa
uskut@nilo hlasovanie o hodnotiacej sprave (priloha kuwoil4) a o0 uzneseniach
k jednotlivym ¢astiam hodnotiacej spravy v suladé.s6 platného Statatu AK. Hlasovania
sa z@astnilo 19 pritomnyckilenov z celkového pitu ¢lenov AK 21. Za prijatie uzneseni
47.14.1 az 47.14.4 hlasovalo vSetkych 19 pritomijemov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a dloh Vysokej Skolyekondmie a manazmentu
verejnej spravy v Bratislavena z&klade analyzy jejéinnosti

Uznesenie 47.14.1

Akreditatna komisia konstatuje, zZ@ysoka Skola ekonémie a manazmentu verejnej
spravy v Bratislave nafgna poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute llaoddbom
zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spésobilosti uskut®&iovat’ Studijné programy, pre ktoré
Vysoka Skola ekondmie a manaZmentu verejnej spravy Bratislave poziadala
o akreditaciu

Uznesenie 47.14.2
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Akreditatnd komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakondal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spbsobitb¥ysokej Skoly ekondmie a manazmentu verejnej spravy
Bratislave uskut@nova’ Studijné programy a péd 8§ 83 ods. 1 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvarizna’ pravo ude€’ova’ absolventom prislusného
Studijného programu zodpovedajuci akademicky takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

c) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej @alSej tvorivej ¢innosti Vysokej
Skoly ekondmie a manazmentu verejnej spravy v Brasiave

Uznesenie 47.14.3

Vysledky hodnotenia vyskumnej, vyvojovej, umelexk@jSej tvorivejcinnosti v oblasti
vyskumuwislo 8 Ekondmia a manazment na Vysokej Skole eker@dmanazmentu verejnej
spravy Vv Bratislave

Cislo a oblag’ vyskumu Hodnotenie

8 Ekondmia a manazment B (2,94)

d) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o zd&leneni Vysokej Skoly ekondomie
a manazmentu verejnej spravy v Bratislavepodla § 2 ods. 13 z&kona o vysokych
Skolach

Uznesenie 47.14.4

Akreditatnd komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kritérydanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, prilsh& pre
z&llenenie vysokej Skoly medzi vysoké Skoly, ktoré siez&lenené medzi univerzitné
vysoké aani medzi odborné vysoké Skoly konStatdg,Vysoka Skola ekondémie
amanazmentu verejnej spravy v Bratislavespia kritérium KzZV-1 a KZV-2 vo
v3etkych rokoch hodnoteného obdobia a tiesgkritérium KZV-3 ani v jednom roku
hodnoteného obdobia.

Na zaklade vyhodnotenia plnenia kritérii Akreditd komisia navrhuje Zkenit' Vysoku
Skolu ekonémie a manazmentu verejnej spravy v Brasiave medzi odborné vysoké
Skoly. Zarover Akreditatna komisia odporta Ministerstvu Skolstva SR v zmysle § 85 ods.
5 zékona 131/2002 o vysokych Skolaghoskytnut® Vysokej Skole ekondmie
a manazmentu verejnej spravy v Bratislave moznas v priebehu 1 roka odstrant’
zistené nedostatky.

K bodu 15

Vysoka skola filmovej tvorby a multimédii so sidlanBratislave
(cislo ziadosti 30_09/AK

Uznesenie 47.15.1

Akreditatnd komisia pred vyjadrenim stanoviska k Ziadoséivpickej osoby s ndzvom
Obcianske zdruzenie Skoly animovanej tvoob§tatny suhlas na pésobenie ako sukromna
vysokd Skola s ndzvomVysoka Skola filmovej tvorby a multimédii so sidlom

v Bratislave" a pred posudenim ich projektu prerokovala tutald@a s predsediikou
ob¢ianskeho zdruzenia Mgr. Vierou Zaviéovou. Komisia navrhuje predkladétei
vykona zmenu pravnej formy pravnickej osoby, ktord Ziaw&tatny suhlas, k&e

v zmysle § 1 zdkon& 83/1990 Z. z. o zdruZovani &mov sa tento zakon nei@huje na
zarobkovxinnog’ a na zabezgenie riadneho chodu titych povolani a na vyko#innosti
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zdruZenia nie je potrebny suhlas Statneho orgémpyi Ziadosti pravnickej osoby p6s6bi
ako sukromna vysoka Skola je nevyhnutné.

Zaroveh odporita, aby pomenovanie pravnickej osoby bolo v zhodézsom vysokej
Skoly, kel'ze v zmysle § 47 zakorta 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach pravnicka osoba
nezaklada vysoku Skolu, ale Ziada suhlas, aby atdaypésohi ako vysoka Skola.

Po vykonani tychto zmien Akrediaa komisia posudi navrh hodnotiacej spravy pracpvne
skupiny pre OV 4 Umenie k predloZzenému projektu.

K bodu 16

16.1 Zmeny v stalych pracovnych skupinach

Uznesenie 47.16.1

Akreditatnd komisia odsuhlasila

- ukortenie ¢lenstva prof. Ing. Milana MikleSa, DrSc., v praoey skupine pre O\14
Strojarstvo a

- vymenovanie prof. RNDr. Nadezdy Stevulovej, PzB.¢lenku pracovnej skupiny pre
OV 10 environmentalistika a ekolégia.

16.2 List zo Statneho pedagogického Ustavu, Ustegimedmetovej komisie ,Vyjadrenie
k rozhodnutiu AK pre predmet aflanska nauka“

Uznesenie 47.16.2

Akreditatna komisia sa oboznamila s listom Ustrednej preduegtkomisie SPU, kde
vyjadruje svoj nesuhlas s rozhodnutim AK, ktorymiSior k zmene nézvu ditel'stvo
okcianskej nauky naditel'stvo filozofie,¢im sa z0zi uplatnif?nog’ absolventov v praxi.
Komisia poverila tajomiku AK M. Holickl v s&innosti s predsedékou PS pre oblas
vyskumu 1 Pedagogické vedyL. Jartokovou zabezpgt zorganizovanie stretnutia
s pracovnikmi SPU v najblizS§om moZnom termine.

16.3 List GR SV&. 131/2009 AK ,Vyjadrenie k habilittnym konaniam*
Uznesenie 47.16.3

Akreditatnd komisia sa zaoberala listom generalneho rigaitekcie vysokych Skol
k problematike uvadzanie nazvu Studijného odbord.10. odborova didaktika pri
akreditaciach habilitmého konania a vymenuvacieho konania. Mzlom nato, Ze sa
Akreditatnd komisia uz touto otazkou zaoberala v minuloptyerila tajomniku AK M.
Holicki vypracovanim podkladov k danej veci na adkl preskimania uzneseni zo
zapisov od roku 2005 a ich naslednym predlozenid8naasadnuti AK.

16.4 List GR SV%. 132/2009 AK — vyjadrenie sa k priznavaniu pravdaktorandskom stadiu
v suvislosti so Standardnoukou tadia, uvedenou v opisoch jednotlivych Stagigh odborov.

Uznesenie 47.16.4

Akreditaind komisia sa oboznamila s listom generalnehotd&diSekcie vysokych Skol
k Standardnej ldke tadia v Studijnych programoch 3. stapy dennej forme. Akreditaa
komisia bude analyzovaproblémy, s ktorymi sa stretavali j&fjenovia pri posudzovani
Studijnych programov a ostatnyeimnosti vysokych Skél.

16.5. Obozndmenie sa s listami rektora EU v Bratigé ku komplexnej akreditacii
Ekonomickej univerzity v Bratislaveé( 130_09/AK) adresovanymi ministrovi Skolstva
a predsedovi AK

28



Uznesenie 47.16.5
Akreditatnd komisia sa oboznamila s predmetnymi listami.béaa sa nimi bude na 48.
zasadnuti AK.

Zapis vypracovala: Ing. lveta Supejova, hlavny eadc
kanceléria Akreditaej komisie

Schvalil: Lubor FiSera
predseda Akreditaej komisie
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