
Hodnotiaca správa

pracovnej skupiny AK
vo veci posúdenia spôsobilosti vysokej školy uskutočňovať študijný program
podľa § 82 ods. 2 písm. a/

	Číslo žiadosti:
	

	Predseda pracovnej skupiny:
	Pavol Kukuča

	Pracovná skupina:
	strojárstvo


V žiadosti sa požaduje posúdenie spôsobilosti uskutočňovať študijný program:
	Vysoká škola:
	TU Košice

	študijný program:
	Priemyselné inžinierstvo

	V študijnom odbore (kombinácii študijných odborov):
	Priemyselné inžinierstvo

	Stupeň štúdia:
	prvý (v projekte sú zahrnuté všetky stupne, pre hodnotenievybraný bol stupeň prvý Bc)

	Forma štúdia:
	najpravdepodobnejšie denná

	Dĺžka štúdia:
	3 roky

	Akademický titul:
	Bc


Zasadnutie pracovnej skupiny:

	Dňa: 

(pozvánka)
	elektronická forma (konferencia), ukončenie konferencie 25. 4. 2003

	Zúčastnili sa:

(prezenčná listina)
	Balla, Bukoveczky, Trebuňa, Mikleš, Palček,  Peterka, Pilárik, Giba, 


Posúdenie žiadosti:

	
	(či je kritérium splnené, prípadné nedostatky a odporúčania vysokej škole)

	A1 – úroveň výskumnej resp. umeleckej činnosti VŠ a pracovísk zabezpečujúcich uskutočňovanie študijného programu
	Žiadosť k tomuto kritériu obsahuje iba čiastočné podklady a to vo forme publikačnej činnosti garantov a kogarantov. Odporúčame doplniť údaje o výsledkoch výskumnej činnosti pracoviska.

	A2 – dostatočnosť materiálneho, technického a informačného zabezpečenia študijného programu
	Zabezpečenie je uspokojivé a zodpovedá súčasným obmedzeným finančným možnostiam. Pozitívne hodnotíme poskytovanie prístupu študentov k moderným informačným technológiám.

	A3 – štruktúra prednášateľov resp. vysokoškolských učiteľov, pôsobiacich v ťažiskových formách výučby v závislosti od špecifík študijného odboru (kvalifikačná štruktúra)
	Kvalifikačná štruktúra pedagógov uvedených v žiadosti poskytuje dostatočnú záruku kvality vzdelávacieho procesu v tomto ŠP.

	A4 - primeranosť počtu vysokoškolských učiteľov, výskumných pracovníkov alebo umeleckých pracovníkov (§ 74 ods. 1), ktorí vedú záverečné práce vzhľadom na počet študentov
	V žiadosti je uvedený zoznam docentov a profesorov, z ktorého nie je celkom jasné, ktorí sa okrem garantov zúčastňujú zabezpečovania ŠP. Odporúčame doplniť potrebné údaje.

	A5 – zloženie skúšobných komisií na vykonanie štátnych skúšok (na obhajoby záverečných prác) pri rešpektovaní § 63 ods. 3 zákona o VŠ
	Pravidlo „komisia je spravidla štvorčlenná“, obsiahnuté v priloženom kompletnom študijnom poriadku, odporúčame upraviť tak, aby bolo z neho jasné, že v súlade so zákonom musí byť komisia min. štvorčlenná. K žiadosti nie je potrebné prikladať celý študijný poriadok, ale iba výpis ustanovení potrebných pre jej posudzovanie.   

	A6 – garantovanie kvality a rozvoja študijného programu
	(zvlášť uviesť mená garanta a prípadne spolugarantov)

Prof. Ing. Igor Liberko, CSc. - garant

Doc. Ing. Eva Jakubcová, CSc., Doc. Ing. Dušan Šebo, CSc., Doc. Ing. Ján Kaňuch, CSc. - spolugaranti

Kvalifikačná štruktúra ako aj reálna činnosť menovaných je zárukou kvality a ďalšieho rozvoja ŠP

	B1 – naplnenie obsahu študijného odboru (§ 50 ods. 5 písm. c/ zákona)
	Naplnenie obsahu študijného odboru korešponduje s opisom študijného odboru, ktorý je v sústave ŠO. Odporúčame explicitne vyznačiť predmety ŠP, ktoré napĺňajú toto kritérium. V žiadosti nie je potrebné uvádzať celý opis ŠO

	B2 – splnenie charakteristiky študijného programu podľa stupňa

B: § 52 ods. 1, príp. § 52 ods. 2 zákona

M: § 53 ods. 1 a 3 zákona

D: § 54 ods. 1 zákona
	Študijný program svojou náplňou zaručuje získanie teoretických i praktických znalostí i zručností korešpondujúcich so súčasným stavom vedy a dáva predpoklady na pokračovanie v ďalšom vysokoškolskom štúdiu.

	B3 – relevantnosť štandardnej dĺžky štúdia (§ 51 ods. 4 písm. h/ zákona)
	Dĺžka štúdia 3 roky je relevantná

	B4 – posúdenie, či v prípade návrhu spojenia prvého a druhého stupňa VŠ štúdia do jedného celku ide o osobitne odôvodnený prípad
	Nejedná sa o tento pripad

	B5 – zahrnutie záverečnej práce v primeranom rozsahu a náročnosti 

B: (§ 52 ods. 4 zákona)

M: (§ 53 ods. 4 zákona)

D: (§ 54 ods. 3 zákona)
	Podiel predmetu „Záverečná práca“ je v kreditovom vyjadrení 9. Za predpokladu, že nadväzuje na „Semestrálny projekt“ v ZS s počtom kr. 4, je rozsah uspokojivý. V opačnom prípade odporúčame zvýšiť.

	B6 – „inžinierstvo“: posúdenie – kde prichádza do úvahy – podľa § 52 ods. 6 zákona
	V ŠP je v uspokojivej miere venovaný priestor projektovým prácam. Odporúčame zváženie zaradenia projektu v druhom ročníku.

	B7 – „umenie“: posúdenie – kde prichádza do úvahy – podľa § 51 ods. 7 zákona
	Nejedná sa o tento prípad

	B8 – vhodnosť požiadaviek na uchádzačov a spôsob ich výberu na zabezpečenie toho, aby sa na štúdium dostali uchádzači s potrebnými schopnosťami a predpokladmi (§ 57 ods. 1 zákona)
	V žiadosti sú uvedené požiadavky na výber uchádzačov v takej miere, ktorá zabezpečuje výber vhodných uchádzačov na štúdium daného ŠP.

	B9 – dostatočnosť požiadaviek na úspešné absolvovanie štúdia z hľadiska kvality vzdelávacieho procesu, spôsoby zabezpečenia úrovne kvality vzdelávacieho procesu vrátane spôsobu hodnotenia štátnych skúšok a zvlášť záverečnej práce
	Spôsob hodnotenia študentov v priebehu štúdia podľa študijného poriadku dáva predpoklady, že k obhajobe záverečnej práce sa dostanú iba študenti s potrebnými znalosťami. Za veľmi správne považujeme oponovanie záverečných prác. Spôsob hodnotenia záverečných prác i štátnej skúšky považujeme za veľmi dobrý. 

	B10 – úroveň všetkých absolventov (od najlepšieho po najslabšieho) vzhľadom na štandardné požiadavky kvality vzdelávacieho procesu v príslušnom odbore, súlad úrovne vedomostí, schopností a zručností absolventov s profilom absolventa a ich predpokladaným spôsobom uplatnenia, uplatnenie absolventov v súlade s predpokladmi
	Pre vyhodnotenie tohto kritéria nie sú v žiadosti potrebné podklady. V podstate ani nemohli byť, pretože žiadateľ doteraz neuskutočňoval štúdium trojstupňovou formou.
Odporúčame žiadateľovi zhromažďovať potrebné údaje, aby nimi mohla byť žiadosť v budúcnosti doplnená.


(množstvo miesta na vyjadrenie v jednotlivých položkách tabuľky možno podľa potreby prispôsobiť)

Závery:
	Celkové zhodnotenie plnenia kritérií vrátane odôvodnenia
	Na základe komplexného posúdenia plnenia kritérií A1-A6 a B1-B10:

vysoká škola spĺňa/nespĺňa v čase akreditácie kritériá  uplatňované pri posudzovaní spôsobilosti a

v prípade, že spĺňa, spôsob ich spĺňania utvára/neutvára dostatočné predpoklady na udržanie spôsobilosti až do najbližšej komplexnej akreditácie činností vysokej školy. 

Odôvodnenie:

Nebolo predmetom posudzovania pilotného projektu.


	Návrh odporúčania ministerstvu:
	Vysoká škola je/nie je spôsobilá uskutočňovať študijný program oprávňujúci ju udeliť jej absolventom akademický titul

Odporúčame, aby sa s opismi študijných programov spočiatku narábalo „opatrnejšie“, pretože je to novovytvorený materiál, ktorý nie je zatiaľ úplný a v mnohých ohľadoch nie je celkom konzistentný. Je zrejmé, že bude podliehať ďalšiemu dopĺňaniu a „dolaďovaniu“. Nie je napríklad celkom doriešené problematika príbuznosti odborov. 

	Študijný program:
	Priemyselné inžinierstvo

	V študijnom odbore (kombinácii študijných odborov):
	Priemyselné inžinierstvo

	Stupeň štúdia:
	Prvý (Bc)

	Forma štúdia:
	najpravdepodobnejšie denná

	Dĺžka štúdia:
	3 roky

	Akademický titul:
	Bc

	Odporúčanie vysokej škole
	Pozri pripomienky PS a pripomienky, ktoré vznikli v priebehu prejednávania pilotného projektu (vo zvláštnom súbore).


	Dňa
	14. apríla. 2003

	Podpis predsedu pracovnej skupiny:
	Pavol Kukuča, v. r.


