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Uvod

Komplexna akreditacia Ekonomickej univerzity v Bsktve (alej aj ,EU") za&ala v maji
2008 v sulade s planom komplexnych akreditaciirykioverefiuje na svojej internetovej
stranke Akredittnhd komisia, poradny organ vlady Slovenskej repybliidalej aj
LAkreditatna komisia").

Komplexna akreditacia vysokej Skoly prebiehala hadé:

- s0 zakonomt. 131/2002 Z. z. o vysokych 3Skolach a o zmene #néop niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisdelgj iba ,,zakon o vysokych Skolach®),

- s nariadenim vlady. 104/2003 Z. z. o Akreditaej komisii v zneni zmeny nariadenia
vlady ¢. 558/2007 Z. z.dalej iba ,nariadenie vlady o AK*)

- so Statutom Akreditmej komisie schvalenym vladou uzneserim69 z 12. 3. 2008
(dalej iba ,Statut AK"),

- kritériami na hodnotenie Urovne vyskumnej, vyvojouwaneleckej al'alSej tvorivej
ginnosti v ramci komplexnej akreditaagl@nosti vysokej Skoly (schvalené MS SR 28.
februara 2006J’alej v skratke ,kritéria na hodnotenie vyskumu®),

- kritériami za&lenenia vysokej Skoly schvalenymi MS SR a platnydi 1. januara
2008 rozhodnutim ministra Skolstva zaiad 12. 12. 2007 d{alej iba ,kritéria
z&lenenia®),

- s Podrobnymi pravidlami hodnotenia schvalenymi Ake&nou komisiou na 29.
zasadnuti Akreditanej komisie 27. 10. 2006 v zneni idalSich zmien a doplneni.

Na koordinaciwinnosti pre komplexnu akreditacéinnosti EU bola v sulade so Statutom AK
ustanovena uznesenim Akreditaj komisie¢.36.7.2 ddasna pracovna skupina Akredite)
komisie v zloZeni:

Julius Horvath¢len Akredita&nej komisie — predseda
Peter Mikuleckyg¢len Akredita&nej komisie — podpredseda
LCubor FiSera, predseda Akreditej komisie -d’alSic¢len
LCudmila Jadokova,célen Akredita&nej komisie -d’alSi¢len
Jaroslav Skvareninalen Akreditanej komisie -dal3iglen
Jozef Uhrik¢len Akredita&nej komisie -d’alSi¢len

Pracovna skupina v sulade s ustanovenim § 4 odariddenia vlady o AK po zaevidovani
Ziadosti vyZiadala o doplnenie predloZzenych podidadnforméacie doplnila nazretim do
prislusnej dokumentacie a obhliadkou priestoroytzavenia EU, ktoré sa uskutolo takto:
24. 10. 2008 prva navsteva EU, 25. 11. 2008 naaSt@dnikovohospodarskej fakulty EU so
sidlom v KoSiciach a vitbch 27. az 28. 11. 2008 sa uskimita zaveréna navsteva ostatnych
fakult EU.

Po uzavreti vSetkych podkladov aich vyhodnotemidjmzil predseda @asnej pracovnej
skupiny AK na 43. zasadnutie Akrediteej komisie navrh hodnotiacej spravy, ktora obsahuj
vSetky nalezitosti vratane analyzy stavu na posvaize) vysokej Skole a navrhu odpoani.
Akreditatnd komisia na 43. zasadnuti akceptovala pripomienkyjadrenia rektora EU a
schvélila hodnotiacu spravu, ktora predseda AK klemth ministerstvu Skolstva v sulade
s prislusnymi ustanoveniami zakona o vysokych $kola



1 HODNOTENIE PLNENIA POSLANIA A ULOH EKONOMICKEJ
UNIVERZITY V BRATISLAVE

1.1 Zakladné udaje o Ekonomickej univerzite v Bratislawe

Ekonomicka univerzita v Bratislave od svojho vznieSla réznymi zmenami, ktoré sa
tykali zmien nazvu a organigzaej Struktury. Za&iatok vzniku Skoly sa datuje od oktobra 1940,
kedy obchodné a priemyselné komory zriadili sukramNRysokd obchodnu Skolu
v Bratislave.

Vysoka obchodna Skola v Bratislave existovala daclkoskolského roka 1944/45.

Nariadenim Slovenskej narodnej ratly84/1945 bola Skola postatnena a premenovana na
Slovensku vysoku Skolu obchodnu.

Od roku 1949 bol tento nazov zmeneny na VysokaaSkokpodarskych vied. Vladnym
nariadenint. 40/1952 sa upravil nazov 3koly na Vysoka Skolneknicka (VSE).

Na zéklade zdkon& 292/1992 Zb. SNR zond 28.4.1992 bol tento ndzov zmeneny na
Ekonomicka univerzita v Bratislave.

Vysoka obchodné Skola &a svojucinnog’ bez vlastnych priestorov. Pedagogicky
proces sa realizoval v prenajatych priestoroch Gmych miestach Bratislavy. Za pomoci
Bratislavskej obchodnej a priemyselnej komory dalpdi pre Vysoku obchodnu Skolu dve
budovy na Palisadach. V roku 1960 sa Vysoka Skata@micka nagahovala do novostavby
budovy Univerzity Komenského v Bratislave na ul.bOjrov. Niektoré pracoviské zostali v
povodnych priestoroch Skoly na Palisadach a na Eoime) ulici. V roku 1983 sa ¢ala
vystavba nového arealu v Petrzalke na Dolnozent&atg, kde sa v roku 1991¢ata vyuwba
v prvom objekte a v roku 1996 v druhom objekte.

Ekonomickd univerzitu v Bratislave od svojho vznikikortilo viac ako 72 tisic
absolventov. V stasnosti Studuje na Siestich fakultach EU v réznfgsimach viac ako 14
tisic Studentov.

Zakladnym dokumentom fungovania a pravneho postavEbl je od roku 1990 Statit
Ekonomickej univerzity v Bratislave.

Ten bol aktualizovany po prijati novely vysokoSkalso zékona v roku 1996. Riad
Statatu je poslanim Ekonomickej univerzity v Briai® poskytové vysokoskolské vzdelanie
a rozvij@ poznanie na zaklade tvorivého vedeckého badaniablasti ekonomie,
humanitnych a spotenskych vied.

Najvyssim samospravnym orgdnom univerzity je akademsenéat. Akademicky senat
tvoria voleni zastupcovia akademickej obce EU a Zeflpovedaju za svojdinnog.
Akademicku obec EU, ktora voli akademicky sendgtritvy Witelia, vedecki a vyskumni
pracovnici, odborni pracovnici s vysokoskolskymaladim a Studenti.

Akademickym organom je vedecka rada, ktorej prenisej@ rektor. Ulohy a kompetencie
vedeckej rady su zakotvené v Statlte Ekonomickiejeuzity v Bratislave.

NajvyssSim predstavifem univerzity a jej Statutarnym zastupcom je rekRoradnymi
organmi rektora su kolégium rektora a vedenie EU.

Ekonomicka univerzita pozostava zo Siestich fakNtarodohospodarskej fakulty,
Obchodnej fakulty, Fakulty hospodarskej informatilakulty podnikového manazmentu,
Fakulty medzinarodnych vahov a Podnikovohospodarskej fakulty so sidlom gi&ach.



Dlhodoby zamer rozvoja Ekonomickej univerzity

Dlhodoby zamer EU do roku 2011 bol schvaleny viap@i08. Tento zamer obsahuje
aj vyhad do roku 2015 a je vypracovany padakona. 131/2002 Z. z. o vysokych Skolach
a o zmene adoplneni niektorych zakonov v znenkar8gh predpisov. Podkladmi pri
vypracovani dlhodobého zdmeru bola Spraw@noosti vedenia EU vo fudkom obdobi
2003-2007, analyza stavu v jednotlivych oblastigainosti EU a odpokianie evalvanej
komisie Eurépskej asociacie univerzit.

Oblast’ vychovno-vzdelavaceginnosti

Hlavnym poslanim vysokej Skoly je poskytovanie \katkolského vzdelavania.

EU poskytuje vysokosSkolské vzdelavanie v 18 Stydinmprogramoch prvého stig, v 32
Studijnych programoch druhého stiap Poskytuje aj celouniverzitny Studijny program
medzinarodny finaftny manazmenv spolupraci s nemeckou univerzitou, Halle-Wittergh

V ponuke Studijnych programov je aj Studijny pragrenedzinarodny manazmeiktory sa
realizuje v anglickom a vo francuzskom jazyku.

Na EU je vyrazne zastupené aj Studium v doktorgetskStudijnych oboroch. V 17-tich
vednych odboroch pracuju doktoranti, ktori¢aa Studium pred 1.9.2005 av 19-tich
Studijnych programoch, ktori &ali Stadium po 1.9.2005.

Pozitivne mozno hodndti skut@énog’, Ze sa Studenti EU vo Kkej miere zdastuju
Studentskych vymennych pobytov. Napriklad v rokilD2&a takmer tristo Studentov EU
univerzity z&astnilo vymennych programo#o je zhruba 10 % z celkovej mobility Studentov
na Slovensku. V ramci programov Sokrates-Erasmuakw 2007 Studovalo na EU vySe 130
Studentov zo zahrahia.

Oblast’ vyskumnej ¢innosti a zahraniénej spoluprace:

EU v Bratislave bola v obdobi rokov 2003-2007 zapéjdo 11 druhov réznych projektov, a
to do vyskumnych projektov Eurdpskej uUnie, projek®ePVaV, projektov APVV, VEGA
a KEGA.

Oblast’ vystavby, technického rozvoja a investicii:

Ekonomicka univerzita financuje svojdinnog’ ztroch zdrojov: dotmych zdrojov,
mimodot&nych zdrojov a podnikakskej ¢innosti. V obdobi rokov 2003-2008 tieto zdroje
vzrastli priblizne o020 %, ale hlavhe sa menila &iuktara. Podiel dotaych zdrojov
poklesol zo 77,4 % na 75,7 %.

Ekonomicka univerzita posobi vo i kvalithom aredle a vedenie Skoly jel'mn@ UspeSné
v dalSom investinom rozvoji Skoly ato nielen v Bratislave, aleaKoSiciach. Prebieha
rekonsStrukcia Studentského domova Horsky park, n&toju sad’alSie budovy v Bratislave
a v KoSiciach. Podmienky, ktoré vysoka Skola pagjeytsvojim Studentom, citel'skému

zboru a zamestnancom su na vysokej urovni. Idenaojez najlepSich zabezfsni v oblasti

vysokého Skolstva v SR.



Vyhodnotenie plnenia dlhodobého zameru

Akreditacna komisia konstatuje, Ze Ekonomicka univerzita ritip poslanie tak, ako to méa
stanovené v Statute a v dlhodobom zdmere.

1.2 Analyzac¢innosti Ekonomickej univerztity v Bratislave

Ekonomicka univerzita je jedind Skola svéjho drutauSlovensku. Ide o typ vysokej Skoly,
ktorého obdobu mozno néjaj v Ceskej republike, Rakusku, Marsku,éi Rusku. Vcelku je
vSak takyto model Skoly netypicky, e sa na takejto univerzit&iw podstate iba jedna
oblag’ vyskumu, a to ekonémia a manazment.

Na EU je 6 fakult, ktoré s zamerané ekonomickyaaaiersky. V ramci Slovenska p6sobi
33 vysokych Skol a z celkového gto fakualt tychto vysokych Skol je 23 zameranych na
ekondmiu a manazment. Tento fakt poukazuje naeqokid EU je skuténe Specifickou
inStitlciou — zameranou iba na jednu oblagskumu — zarovena Slovensku uz nie jedim
Specifickym mé a zalozf’ fakultu ekonomického a manazerského smerulZ€edo utitej
miery Wwitel'sky zbor tychto ne-EU fakult pévodne pochadza z #lzn&i, Ze v porovnani

s minulosou, kel bola EU svojim zameranim jedim®u vysokou Skolou, sa dnes tato
jedingnog’ straca. Zaroue rastie stlaz medzi EU a ostatnymi Skolami, ktoré poskytuju
ekonomické a manazérske vzdelavanie. Zaujem ouwtudia EU v Bratislave stagnuje az
mierne klesa, rialej vSak ma na trhu najvySSi podiel vysokoskolské&konomického
vzdelavania zFadiska poétu Studentov a vyrazne najvysSi podiel v oblastneknického

a manazerského vzdelavanialadliska akreditovanych Studijnych programov.

Vedecko-vyskumné aktivity na EU sa suduge najma na slovensky trh, pripadne na Gzko
zamerany zahragmy trh. V ugitom zmysle sa da poveflaze EU bola po revolmych
udalostiach roku 1989 pomerne izolovanou institticdd medzinarodnych procesowasti

to vyplyvalo z faktu, Ze ekonOmia, ktor4 sa &yuala na Vysokej Skole ekonomickej
(predchodkyni EU) bola odtrhnutad od medzinarodnkohtaktov v ovéa vasej miere ako
vysoké Skoly s technickym zameranim.

Iba ostatné dva roky zaznamenavame Usilie v rardcgkolu otvard, pozyva vyznamnych
zahranénych hosti, otvatakontakty so slovenskymi ekonomami pdsobiacimi hraati,
zWashova sa kvalithej medzinarodnej spoluprace a pod.

Od polovice devidesiatych rokov EU udigje ceny za vyskum. To je Emi pozitivny jav,
ktorého vyznam rastie aj tym, Ze oceneny vyskufmgéne motivovany.

EU kladie vé&ky déraz na slovenské publikacie, a to na vysokis&kowebnice, monografie

na domacom trhu a vysokosSkolské skripta. To uZ wjkazze zameranie Skoly je hlavne
pedagogické. Zarowe sa océuju aj domace publikdcie aaj kategéria zahmaych
publikacii, kde sa beru do Uvabgsopisy a zborniky.

Takéto Siroké hodnotenie izoluje EU od medzinaratingradov. Na katedrach ekonomie,
ktoré mozno povazova medzi 200 najlepSich katedier na svete, ale Burépe, je
hodnotenie zUzené na publikacie v karentovanyabopisoch. Uloha skript,ebnic,
zbornikov je podcenend. Tato skirnios’ poukazuje, Ze systém, ktory je nastaveny na EU, sa
vyrazne liSi od typického medzindrodného porovnéan



Ocenené prace boli v obdobi rokov 2004-2007 pulsike v&sSinou vo vydavatistve IURA
Edition, edicia Ekonomia, vydavéistve SPRINT, Bratislava, vydavéistve Ekondm,
Bratislava a Vydavatstve SPN Mladé letd. To su hlavné vydaisied ekonomickej
literatary na Slovensku.

Na druhej strangio sa tyka tzwalue addedt.j. pridanej hodnoty v partikularnom vyskume,
tu atmosféra a vnutorny systém hodnotenia, iasplo sa zda, uprednasije publikacie, ktoré
predli referednym konanim vramci Slovenska, pripadne Uzkeho ardfim (Cechy).
Ocenené vedeck#anky boli publikované ¥asopise Ekonomickyasopis Bratislava, AT&P
Journal Bratislava, Politickd ekonomie VSE Prahagi®dgia Bratislava, Biatec Bratislava,
Almanach Bratislava, Romanian Journal of IntermatloAffairs, Prague Economic Papers.
Tieto ¢asopisy Z'aleka nepatria medzi veduce vedec¢k8opisy a véSina z nich ani nie je
povazovana Akreditaou komisiou za medzinarodne uznavané kvatisdpisy.

Na druhej strane vSak, niektori mladi vedecki prat®m z EU publikovali v kvalitnych
casopisoch eurépskeho vyznamu, aj’kea zda, Ze zato neboli oceneni na doméacej pbde.
Medzi inymi to boli publikacie v Journal of CommadWarket Studies, Journal of Policy
Modelling a v inychtasopisoch.

Dalsim ddékazom izolovanosti Ekonomickej univerzéyje pracovnici EU sa ne&asiuji
kaZzdor@ne organizovanych medzinarodnych konferencii ekangrktoré sa organizuja vzdy
z&iatkom januara v USA, v aprili v Moskve a v augustaektorom europskom meste. To su
zasadnutia, ktoré organizuje Americkd ekonomick&idsia, Ruskd ekonomicka asociécia
a Europska ekonomicka asociacia. Kym v pripadggbrdvoch organizovani sa da tes’
argumentovévysokymi nakladmi zadags’, v pripade tretej, Eurépskej ekonomickej
asociacie, takiuto argumentaciu nemozno akceptokal’Ze jej zasadnutia boli v Prahe,
Viedni, Budapesti, Milane a podize lokalitach blizko Slovenska. ¢ag’ na uvedenych
konferenciach predstavuje medzinarodnu aktivitwalitu, preto takyto cieby sa mal
zakomponovado ¢innosti Ekonomickej univerzity, tak ako sa akdsavadza

v dlhodobom zamere univerzity: “prihit’ internacionalizaciu vedy a vyskumu na EU

v Bratislave ako predpoklad vyraznejSiehéleaenia univerzity do budovania eurépskeho
vyskumneého priestoru zvySenim participacie na neseedzinarodnych vyskumnych
projektov.”

Urcita izolovanog od medzinarodnych procesov, ku ktorej prislo na §dJda pripisaaj

tomu faktu, Ze fakulty EU st na rozdiel od mnohifgfch vysokych Skol a univerzit vo svete
delené poth ugitych tradinych pravidiel. A tak prichadya k tomu, Ze Studinmatematiky

a Statistiky a vy&ovanie modernych ekonomickych metod, ktoré su teggmarane, sa
sustr@’uje iba na vEmi Uzky okruh Studentov, hlavne v doktorantskona&tiNa EU

nebadd rozdiel medzi inzinierskym Stadiom a doktorandsk§tidiom, ktoré previada najméa
na anglo-saskych univerzitach.

Na EU mozno vidié¢ aj vd'mi vel’ké rozdiely v publikénej Urovni medzi jednotlivymi
fakultami.



1.3 Navrh odporuéani na zlepSenie prace

Studijné programy

EU ma relativne JMké mnozstvo akreditovanych Studijnych programovalailtach a tieto
pravdepodobne izoluju jednu fakultu od druhej avelpiavyskum nevyhnutnej synergie.

Pre EU by bolo Ziaduce, ak by fakulty so silnym erdim v technicky natmych
disciplinach, ako matematika, Statistika, opeyavyskum, mali v&Si vplyv v rdamci EUgIim
by sa mohla dosiahriwyrazne vysSia Urovievyskumu.

Velmi vel’ké percento pracovnikov EU nepublikuje v relatidieodobom obdobi. Takito
pracovnici su v podstate iba pedagogickymi pradownEU a neztiastiuju sa vyskumného
procesu. To by malo Ioypripustné iba u akademickych funkcionarov.

Ukazuje sa tiez, Ze v procese noeania by sa mal ¥8i doraz klas na tych pracovnikov,
ktori publikuju v zahrari v karentovanyckiasopisoch.

Habilita¢né konanie a vymenuvacie konaniena profesorov

Je otazne, z akého dévodu ma EU dve habildanaugurané konania v Studijnom obore
3.3.16 ekonomika a manazment podniku

AK navrhuje univerzite zva#i zredukovanie prav vykonéwa habilitatné konanie
a vymenuvacie konanie na profesora v odbore 3131j6dno pravo.

Vedecko-vyskumna zaklac

EU by prospelo, ak by bola viac&anena do medzinarodného priestoru nielen formainym
zmluvami s inymi univerzitami, ale najma vyskumnginnog’ou mladych vedeckych
pracovnikov. Zaroveby EU mala posilnitie pracoviskd, ktoré su medzinarodne angazované
a v ktorych sa vykonava aktivny vyskum a ich vyktad si medzinarodné publikacie. EU by
mala zniZf organizovanie konferencii, ktorych jedinym vystapeu zborniky, ktoré nemaju
prestizne postavenie na medzinarodnom trhu. Zikyvenedostatok mozno oz&id
nedostaténu vzajomu prepojenégakult a EU by mala zvégzi¢i ¢lenenie na fakulty, ktorych
opodstatnenie je hlavne v tradicii a v lokalitehoyuje sdasnym, novym podmienkam.

EU by prospelo, ak by veduci katedier pésobilironom principe, alebo by prichadzalo
k urcitému ich obm#ovaniu.



2 VYJADRENIE AKREDITA CNEJ KOMISIE O SPOSOBILOSTI

EKONOMICKEJ

UNIVERZITY V BRATISLAVE USKUTO CNOVAT STUDIINE PROGRAMY, PRE
KTORE VYSOKA SKOLA POZIADALA O AKREDITACIU

PreWad predloZzenych Ziadosti o akreditované Studijrg@amy

investovanie

investovanie

Stupe SP sa bude
f Forma Standardna Akad. uskutocnovat
Studijny program Studijny odbor Stadia Studia dizka $tadia titul na (vysokej
(ndzov; novy (Cislo a nazov) (prvy; (denng; (pocet rokov) (v Skole/VS/alebo
nazov) druhy; externg; skratke) | fakulte - uviest
spojen | denna aj nazov)
y prvy externa)
a
druhy;
treti)
narodné 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
hospodarstvo hospodarstvo externa Bratislava
narodné 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
hospodarstvo hospodarstvo externa Martin
narodné 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
hospodarstvo hospodarstvo externa Trstena
narodné 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
hospodarstvo hospodarstvo externa Surany
fudské zdroje a 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
socialny hospodarstvo externa Bratislava
manaZzment
ludské zdroje a 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
socialny hospodarstvo externa Martin
manazment
ludské zdroje a 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
saocialny hospodarstvo externa Trstena
manazment
ludské zdroje a 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
socialny hospodarstvo externa Surany
manazment
ekonomicka tedria 3.3.1. narodné 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
a ekonomicka hospodarstvo externa Bratislava
Zurnalistika
verejna sprava a 3.3.5. verejna 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa Bratislava
rozvoj
verejna sprava a 3.3.5. vergjna 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa Martin
rozvoj
verejna sprava a 3.3.5. verejna 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa Trstena
rozvoj
verejna sprava a 3.3.5. vergjna 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa Surany
rozvoj
financie, 3.3.6. financie, 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
bankovnictvo a bankovnictvo a externa Bratislava
investovanie investovanie
financie, 3.3.6. financie, 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
bankovnictvo a bankovnictvo a externa Martin
investovanie investovanie
financie, 3.3.6. financie, 1. denna aj 3/3 Bc. NHF EU
bankovnictvo a bankovnictvo a externa Trstena




financie, 3.3.6. financie, denna aj 3/3 Bc. NHF EU
bankovnictvo a bankovnictvo a externa Surany
investovanie investovanie
poistovnictvo 3.3.8. poistovnictvo denna aj 3/3 Bc. NHF EU
externa Bratislava
poistovnictvo 3.3.8. poistovnictvo denna aj 3/3 Bc. NHF EU
externa Martin
poistovnictvo 3.3.8. poistovnictvo denna aj 3/3 Bc. NHF EU
externa Trstend
poistovnictvo 3.3.8. poistovnictvo denna aj 3/3 Bc. NHF EU
externa Surany
3.3.1. narodné denna aj 2/2 Ing. NHF EU
hospodarska hospodarstvo externa
politeka
socialny rozvoj a 3.3.1. narodné denna aj 2/2 Ing. NHF EU
socialna politika hospodarstvo externa
ekonomicka tedria 3.3.1. narodné denna aj 2/2 Ing. NHF EU
a ekonomicka hospodarstvo externa
Zurnalistika
verejna sprava a 3.3.5. verejna denna aj 2/2 Ing. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa
rozvoj
bankovnictvo 3.3.6. financie, denna aj 2/2 Ing. NHF EU
bankovnictvo a externa
investovanie
financie 3.3.6. financie, denna aj 2/2 Ing. NHF EU
bankovnictvo a externa
investovanie
darovnictvo a 3.3.6. financie, denna aj 2/2 Ing. NHF EU
danové bankovnictvo a externa
poradenstvo investovanie
poistovnictvo 3.3.8. poistovnictvo denna aj 2/2 Ing. NHF EU
externa
ekonomicka teoria 3.3.3 ekonomicka denna aj 3/5 PhD. NHF EU
tedria externa
hospodarska 3.3.3 ekonomicka denna aj 3/5 PhD. NHF EU
politika tedria externa
verejna sprava a 3.3.5. verejna denna aj 3/5 PhD. NHF EU
regionalny rozvoj sprava a regionalny externa
rozvoj
financie a 3.3.7. financie denna aj 3/5 PhD. NHF EU
bankovnictvo externa
poistovnictvo 3.3.8 poistovnictvo denna aj 3/5 PhD. NHF EU
externa
podnikanie v 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchode a podnikanie externa Bratislava
cestovnom ruchu
podnikanie v 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchode a podnikanie externa Nové Zamky
cestovnom ruchu
podnikanie v 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchode a podnikanie externa Topol¢any
cestovnom ruchu
podnikanie v 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchode a podnikanie externa Pachov
cestovnom ruchu
zahrani¢no- 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchodné podnikanie externa Bratislava
podnikanie
zahrani¢no- 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchodné podnikanie externa Nové Zamky
podnikanie
zahrani¢no- 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchodné podnikanie externa Topol€any
podnikanie
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zahrani¢no- 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. OF EU
obchodné podnikanie externa Pachov
podnikanie
obchodny 3.3.10. obchod a denna aj 2/2 Ing. OF EU
manazment marketing externa
marketingovy 3.3.10. obchod a denna aj 2/2 Ing. OF EU
manazment marketing externa
medzinarodny 3.3.18. denna aj 2/2 Ing. OF EU
obchod medzinarodné externa
podnikanie
medzinarodny 3.3.18. denna aj 2/2 Ing. OF EU
obchod (v medzinarodné externa
anglickej jazykovej podnikanie
mutacii)
podnikanie 3.3.18. denna aj 2/2 Ing. OF EU
v Europskej tnii medzinarodné externa
podnikanie
manazment 8.1.1. cestovny denna aj 2/2 Ing. OF EU
cestovného ruchu ruch externa
Marketingovy 3.3.10. obchod a denna aj 3/5 PhD. OF EU
a obchodny marketing externa
manazment
ekonomika 3.3.11. odvetvové a denna aj 3/5 PhD. OF EU
obchodu a sluzieb priestorové externa
ekonomiky
manazment 3.3.18. denna aj 3/5 PhD. OF EU
medzinarodného medzinarodné externa
podnikania podnikanie
svetova ekonomika 3.3.19. svetova denna aj 3/5 PhD. OF EU
ekonomika externa
manzérske 3.3.24. denna aj 3/3 Bc. FHI EU
rozhodovanie a kvantitativne externa Puchov
informacné metddy v ekondémii
technolégie
manzérske 3.3.24. denna aj 3/3 Bc. FHI EU
rozhodovanie a kvantitativne externa Levice
informacné metody v ekonémii
technolégie
manzérske 3.3.24. denna aj 3/3 Bc. FHI EU
rozhodovanie a kvantitativne externa Senica
informacné metddy v ekondmii
technolégie
Gctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/3 Bc. FHI EU
externa Bratislava
Gctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/3 Bc. FHI EU
externa Zarnovica
Gctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/3 Bc. FHI EU
externa Puchov
Gctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/3 Bc. FHI EU
externa Levice
Gctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/3 Bc. FHI EU
externa Senica
aktuarstvo 3.3.24. denna 2 Ing. FHI EU
kvantitativne
metddy v ekondémii
hospodarska 9.2.10. denna aj 2/2 Ing. FHI EU
informatika hospodarska externa
informatika
hospodarska 9.2.10. denna aj 2/2 Ing. FHI EU
informatika a hospodarska externa
uctovnictvo informatika
3.3.12. uctovnictvo
operacény vyskum a 3.3.24. denna aj 2/2 Ing. FHI EU
ekonometria kvantitativne externa

metody v ekondmii
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Statistické metody v 3.3.24. denna aj 2/2 Ing. FHI EU
ekondémii kvantitativne externa
metddy v ekondémii
Gctovnictvo a 3.3.12 uétovnictvo denna aj 2/2 Ing. FHI EU
auditorstvo externa
Gctovnictvo a 3.3.12 uctovnictvo denna aj 2/2 Ing. FHI EU
finan¢né riadenie externa
ekonometria a 3.3.25. denna aj 3/5 PhD. FHI EU
operaény vyskum ekonometria a externa
operaény vyskum
kvantitativne 3.3.24. denna aj 3/5 PhD. FHI EU
metddy v ekondmii kvantitativne externa
metddy v ekondémii
uctovnictvo 3.3.12. uctovnictvo denna aj 3/5 PhD. FHI EU
externa
ekonomika a 3.3.16. ekonomika denna aj 3/3 Bc. FPM EU
manazment a manazment externa
podniku podniku
finanény 3.3.13. finan¢ny denna aj 3/3 Bc. FPM EU
manazment manazment externa
ekonomika podniku | 3.3.16. ekonomika denna aj 2/2 Ing. FPM EU
a manazment externa
podniku
finan¢ny 3.3.13. finan¢ny denna aj 2/2 Ing. FPM EU
manazment a manazment externa
Gctovnictvo
podniku
vSeobecny 3.3.16. ekonomika denna aj 2/2 Ing. FPM EU
manazment a manazment externa
podniku
personalny 3.3.16. ekonomika denna 2 Ing. FPM EU
manazment a manazment
podniku podniku
3.3.14. fudské
zdroje a personalny
manazment
podnikové financie 3.3.13. financny denna aj 2/2 Ing. FPM EU
manazment externa
manazment vyroby | 3.3.16. ekonomika denna 2 Ing. FPM EU
a logistika a manazment
podniku
ManaZment a 3.3.16. ekonomika denna 2 Ing. FPM EU
ekonomické a manazment
znalectvo podniku
3.3.13. finan¢ny
manazment
ekonomika a 3.3.16. ekonomika denna aj 3/5 PhD. FPM EU
manazment a manazment externa
podniku podniku
finan¢ny 3.3.13. finan¢ny denna aj 3/5 PhD. FPM EU
manazment manazment externa
podniku
medzinarodné 3.3.17. denna 3 Ing. FMV EU
ekonomické vztahy medzinarodné
ekonomické vztahy
hospodarska 3.3.17. denna 2 Ing. FMV EU
diplomacia medzinarodné
ekonomické vztahy
medzinarodné 3.3.17. denna aj 3/5 PhD. FMV EU
ekonomické vztahy medzinarodné externa
ekonomické vztahy
ekonomika a 3.3.16. ekonomika denna aj 3/3 Bc. PHF EU
manazment a manazment externa KoSice
podniku podniku
ekonomika a 3.3.16. ekonomika denna aj 3/3 Bc. PHF EU
manazment a manazment externa Michalovce
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podniku podniku
obchodné 3.3.9. obchodné denna aj 3/3 Bc. PHF EU
podnikanie podnikanie externa
finanéné riadenie 3.3.16. ekonomika denna aj 2/2 Ing. PHF EU
podniku a manazment externa KoSice
podniku
finan¢éné riadenie 3.3.16. ekonomika denna aj 2/2 Ing. PHF EU
podniku a manazment externa Michalovce
podniku
manazment 3.3.15. manazment denna aj 2/2 Ing. PHF EU
externa
ekonomika a 3.3.16. ekonomika denna aj 3/5 PhD. PHF EU
manazment a manazment externa
podniku podniku
cudzie jazyky a 2.1.32. cudzie denna 3 Bc. EU
interkultdrna jazyky a kultary
komunikacia
medzinarodny 3.3.15. manazment denna aj 2/2 Ing. EU
manazment 3.3.18. externa
(v anglickom medzinarodné
jazyku) podnikanie
medzinarodny 3.3.13. finanény denna 2 M.Sc. EU
finan¢ny manazment v spolupraci s
manazment 3.3.24. Universitat Martin
(v nemeckom kvantitativne Luther v Halle
jazyku) metddy v ekondémii Wittenberg
(SRN)
manazment 3.3.10. obchod a denna aj 2/2 Ing. EU
predaja marketing externa
(vo franctizskom
jazyku)

Akredita¢éna komisia na zaklade posudenia Udajov v Ziadostiaco posudenie
sposobilosti uskut@novat’® Studijné programy konStatuje, Ze Ekonomicka univezita
v Bratislave je spdsobila uskutéinovat’ Studijné programy tak, ako je uvedené v prilohe

k uzneseniu 43.7.2.
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3 VYJADRENIE AKREDITA ¢NEJ KOMISIE O SPOSOBILOSTI EKONOMICKEJ
UNIVERZITY V BRATISLAVE USKUTO CNOVAT HABILITA CNEHO KONANIA
A KONANIA NA VYMENUVANIE ZA PROFESOROV , PRE KTORE VYSOKA SKOLA
POZIADALA O AKREDITACIU

Prelad Ziadosti o akreditaciu habilitaych konani a vymenovacich konani .

5 Habilita €éné konanie
Studijny odbor a vymenuvaciekonanie
(Cislo a nazov) sa bude uskuto&fiovat’ na vysokej Skole
(fakulte)
3.3.1. narodné hospodarstvo NHF EU
3.3.3. ekonomicka tedria NHF EU
3.3.6. financie, bankovnictvo a investovanie NHF EU
3.3.10. obchod a marketing OF EU
3.3.18. medzinarodné podnikanie OF EU
3.3.12. Gétovnictvo FHI EU
3.3.24. kvantitativne metédy v ekonomii FHI EU
3.3.25. ekonometria a opera¢ny vyskum FHI EU
3.3.13. finanény manazment FPM EU
3.3.16. ekonomika a manazment podniku FPM EU
3.3.17. medzinarodné ekonomické vztahy FMV EU
3.3.16. ekonomika a manaZzment podniku PHF EU

Postup pri habilittnom konani a vymendvacom konani na EU sa riadienidgedenymi
kritériami na ziskanie vedecko-pedagogického tityllocent” a vedecko-pedagogického
titulu ,profesor” na EU v Bratislave.
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Kritéria na ziskanie titulu docent a profesor nd E Bratislave

Cislo | itéria KRITERIA POZNAMKY
doc. | prof.
1 Pedagogick&innost’
11 Pedagogicka prax v danom odbore (roky) 5 10
12 VysokoSkolské &éebnice (poet/AH) ) 1/5
' ACA, ACB
Skripta a debné texty (péet/AH) V kritériach na prof. sa pozapli min,
BCI dve skriptd bez moznosti substitlcie.
Pri dalSich troch pozadovanych
skriptach je moznda'ssubstiticie
vysokoskolskymi tebnicami.
1.3 3/15 | 5/20 V kritériach na doc. sa pozaduje 1
skriptum bez moznosti substiticie.
U d’alSich dvoch pozadovanych sk
je moZnos substitlcie
vysokoskolskymi sebnicami*
1.4 Pdet diplomantov 15 25
15 Garant predmetu 0 1
1.6 Pd@et doktorandov, ktori ziskali PhD. (CSc., Dy.) O 2
2 Vedeckovyskumnd a publik&na ¢innost’
Vedecké monografie (get/AH)
2.1 AAA. AAB 1/3 2/6
2.2 Pbvodné vedecké prace (spolu) 15 25
vo vedeckycktasopisoch karentovanych doma
2.2.1 |av zahrariii 1 2
ADC, ADD
- vo vedeckyclasopisoch nekarentovanych
doma a v zahradgi
ADE, ADF . L i
222 | vo vedeckych zbornikoch recenzovanych 7 15 | MoZnos substiticie monografiou.
a zbornikoch charakteru vedeckej monografig
AEC, AED, ABA, ABB
2.2.3 |- v odbornychtasopisochv nerecenzovanych
vedeckych zbornikoch nekonfetegch 7 8
ABC , ABD, ACC, ACD, BDC,
BDD, BDE, BDF, AEE, AEF
2.3 Prispevky publikované v zbornikoch (spolu) 10 20
- zahraniné konferencie
2:3.1 AFA, AFC, BEC, BEE 2 5
- doméace konferencie
2.3.2 AFB, AFD, BED, BEF 8 15
Odborné prace a iné knizné publikacie
24 BAA, BAB, BBA, BBB, BCB, BCK, 7 20
' BDA, BDB,BFA,BFB, BGG, BGH, EAl,
EAJ, EDI, GHG, Gl
2.5 Citacie a ohlasy (spolu) 12 30
251 | ci,téci.e v zahrainych publikaciach 5 5
kédy: 1, 3
- citacie v domacich publikaciach Moznog’ substitlicie za iné domacs
2.5.2 o 7 20
kédy: 2, 4 ohlasy.
- iné ohlasy a odkazy v domécich a zahtapth
253 publikaciach 3 5

kody: 5, 6

! Obmedzenia substitlicie vychadzaji z pokynov MS SR.
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Ukongené grantové a iné vyskumné ulohy (spplu)
2.6 AGI 4 7
o o U docenta sa uznava i zastupca
2.6.1 |- zodpovedny riesliéresp. koordinator) 1 2 |zodpovedného riesite.
2.6.2 |- spoluriesité 3 5

V casti 2Vedeckovyskumna a publike cinnog’ v polozkach 2.2 a 2.5 moézethyesplnenie
pozZiadaviek v niZzSej kategorii nahradené zvySenfmarpm vo vysSej kategorii.

Kritéria na ziskanie titulov docenta a profesora&ra@né, o sa tyka kvantity publikovanych
diel. Opd, ale v&Sinou sa uvazuje iba o domacom trhu, pripadne dekoovanom trhu
zahrantnom, a od slovenského profesora ekonémie sa neppZpdblikacie, ktoré su
vyznamné a su medzinarodného charakteru.

Déraz je kladeny na vedecké publikacie v zbornikacha titul docenta stgjedna publikacia
v karentovanom domacom, alebo zahtaom ¢asopise. A na profesora &&adve.

Na webovej stranke EU je publikovany zoznam podradzZoznam vedeckych a odbornych
¢asopisov pre publikovanie odbornych a vedeckyctigiekonomickych vednych odborov.
Tento zoznam obsahuje vySe sto vedeckiadopisov s tym, Ze sanom vébec neobjavuju
dolezité medzinarodné ekonomickésopisy, ato nie prvych 50-1Qfasopisov, ktoré sa
beZzne uvadzaju pri hodnoteni kvality ekonomickyedackychiasopisov.

To znamen4, Ze EU nevyuZiva siliudsky vedecky potenciél spravnym smerom a v poglstat
orientuje svojich vedeckych pracovnikov na Uzkyvetsky a medzinarodny trh. i
http://old.euba.sk/veda/public_html/zoznamvedeckgshi.doc

Ekonomicka univerzita ma natoy habilitaény ainaugurény proces iba zliadiska
slovenského vedeckého prostredia. Kym kvantitatippéiadavky su na mieste, l@hine
kvality by sa mali dosta¥va do popredia publikacie v zahranych karentovanych
¢asopisosch, ako je tomu beZzné na kvalitnych eus@bskysokych Skolach. Ekonomicka
univerzita kladie prilis v&ua vahu zbornikom z konferencii. AK navrhuje, aby Rrijala
nové podmienky na kritéri4 na ziskanie titulu da@eprofesor.

Akredita¢na komisia na zdéklade posudenia Udajov v Ziadosti mosudenie
sposobilosti uskutd&iovat’ habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesorov
v Studijnych odboroch konStatuje, Ze Ekonomické unierzita v Bratislave je spdsobila
uskutoéinovat’ habilitaéné konanie a konanie na vymenuvanie profesorov_takko e
uvedené v prilohe k uzneseniu 43.7.3.
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4 HODNOTENIE VYSKUMNEJ, VYVOJOVEJ, UMELECKEJ A DALSEJ TVORIVEJ
CINNOSTI EKONOMICKEJ UNIVERZITY V. BRATISLAVE

Akreditatna komisia hodnotila vyskumnu, vyvojovd, umeleckdiadsiu tvorivicinnos’ EU
(dalej len ,vyskum®) za hodnotené $exné obdobie2002-2007v sulade s kritériami na
hodnotenie vyskumu a podrobnymi kritériami AK arispjusnych oblastiach vyskumu na
Siestich fakultach EU

* Narodohospodarskej fakulte EU (v skratke NHF ElWplasti vyskumu 8

» Obchodnej fakulte EU (v skratke OF EU) v oblasfiskumu 8

» Fakulte hospodarskej informatiky EU (v skratke HEW) v oblasti vyskumu 8 av

oblasti vyskumu 16 informatické vedy, automatiz&citalekomunikécie

» Fakulte podnikového manazmentu (v skratke FPM EoBlasti vyskumu 8

» Fakulte medzinarodnych ¥ahov EU(v skratke FMV EU) v oblasti vyskumu 8

* Podnikovohospodarskej fakulte EU(v skratke PHF &Zdblasti vyskumu 8

Akreditatnd komisia hodnotila vyskumnu, vyvojovidalSiu tvorivi ¢innog” Ekonomickej
univerzity @alej len ,vyskum®) za hodnotené obdobie rok@002 -2007 AK postupovala
v stlade s

krittriami na hodnotenie urovne vyskumnej, vyvojovemeleckej afalSej tvorivej
¢innosti v ramci komplexnej akreditacténnosti vysokej skoly, schvaleny MS SR 28.
februara 2006 (v skratke ,kritéria na hodnoteniskaymu®)

a
Podrobnymi pravidlami hodnotenia schvalenymi Aktaaiou komisiou na 29. zasadnuti
Akreditatnej komisie 27. 10. 2006 v zneni idalSich zmien a doplneni

pricom hodnotila
a) vystupy vyskumudalej ,atribat vystupov*®)
b) prostredie pre vyskumf@lej tiez ,atribut prostredia®)
c) ocenenie vysledkov vyskumd'dlej tieZ ,atribat ocenenia®)

na Siestich fakultach EU v oblastiach vyskumu, v ktorych fakuliskut@nuju vyskumnu
¢innog’.

V nasledujucefast uvadza kritéria hodnotenia v oblasti vyskunaul®.
Véaha jednotlivych atribatov v celkovom profile kitglvyskumnejcinnosti fakulty
v hodnotenej oblasti.

Véaha atributu: vystupy 40%, prostredie 40%, ocenenie 20% pre 6higskumu 8,.
Véaha atribUtu: vystupy 50%, prostredie 30%, ocenenie 20%. presbivigskumu 16.
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4.1 Narodohospodarska fakulta EU

Na Narodohospodarskej fakulte EU (NHF) rozliSujerr#adiska akreditovanych Studijnych
programov dve oblasti vyskumu: obfasyskumu 1 a oblasvyskumu 8.

V oblasti vyskumul Pedagogické vedr hodnotenom obdobi existovali 3 Studijné program
na urovni bakalarskej, magisterskej a doktorantskgedno habilittné a inaugurmé
konanie. V tejto oblasti vyskumu vSak neprebiehgkum, iba pedagogickéinnog’ a do
buduicnosti EU uz nepredklada Ziadosti na akreditatudijnych programov v tejto oblasti.
Z uvedeného dévodu sa olilag/skumu 1 Pedagogické vedy nehodnotila.

V oblasti vyskumu8 Ekondmia a manaZzmentexistovalo 34 Studijnych programov a 3
habilitatné a inaugukmé konanie.

4.1.1 Narodohospodérska fakulta EU - atribut vystpov

Vysledky hodnotenia atribGtu vystupov NHF EU v obtimmkov 2002 — 2007

OV 8 Ekonémia a manazment (2002 — 2007)

Patet vystupov kategérie A so 100 %-notad&’ou tvorivych 0 2 2
pracovnikov NHF

Patet vystupov kategérie A s nizSou ako 100 %-ngasiou 3 3 6
tvorivych pracovnikov NHF

Prepaitany p@&et vystupov kategérie A so 100 %-nokag&’ou 1,54 0,65 2,19
tvorivych pracovnikov NHF

Prepotitany pocet vystupov kategorie A 1,54 2,65 4,19
Patet vystupov kategérie B so 100 %-notad’ou tvorivych 15 23 38
pracovnikov NHF

Patet vystupov kateg6rie B s nizSou ako 100 %-noasiou 10 8 18
tvorivych pracovnikov NHF

Prepditany p@et vystupov kategorie B so 100 %-natag’ou 3,69 3,83 7,52
tvorivych pracovnikov NHF

Profil kvality pre atribat vystupov bude po zaokigri: P1 = (10; 90; 0; 0)
A =10%, B = 90%, C = 0%, D = 0%.

Hodnotenie atribUtu vystupov:

(10x4+90x3+0x2+0x1)/100 = 40+270+0+0/100 = 3,10
V znakovom vyjadreni ,,B“
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4.1.2 Narodohospodarska fakulta EU - atribut prostedia

a) Rozsah a vysledky doktorandskéh Stafliaha 1/3)

aa) Priemerny pdet prijatych doktorandov na jedného tvorivého zamasca a rok

2002 45,28 A
2003 53 20 37,73 A
2004 55 17 30,90 A
2005 55 18 32,72 A
2006 56 26 46,62 A
2007 57 35 61,40 A

ab) Pacet ukortenych doktorandov z celkovéha:poprijatych za rok

2002 15 2 13,33 C
2003 10 5 50,00 A
2004 10 4 40,00 A
2005 14 9 64,29 A
2006 21 11 53,38 A
2007 17 17 100 A

ac) Ucag’ doktorandov na rieSeni projektov

2002 33 10 30,30 5 15,15 7 0 A
2003 24 9 37,50 9 37,50 7 0 A
2004 22 13 59,09 10 45,45 9 0 A
2005 29 12 41,38 16 55,17 12 1 A
2006 40 12 30,00 16 40,00 18 5 A
2007 54 0 0,00 35 64,81 16 6 B

- publikatny vystup hodnativ zmysle atribltu vystupov, pom nar@nog’ na jednotlivésa

posunie o dva stupne nizSie

ad) Publikacné vystupy doktorandov

2002 33 0 0,00 7 21,21 22 0 C A
2003 24 0 0,00 11 45,83 17 3 C A
2004 22 2 9,09 15+2 77,27 27 7 B A
2005 29 1 3,44 20+1 72,41 27 8 B A
2006 40 0 0,00 11 27,50 67 6 C A
2007 54 2 3,70 72+2 137,03 89 10 B A
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Hodnotenie - Rozsah a vysledky doktorandského &tudi
kategoria A 22 x ; kategoria B 1 x; kategoria &; kategoria D 0 x
Pa(91,66, 4,16, 4,16, 0) po zaokruhleni Pa(90, 6) 5

Vypocet:
AX4+Bx3+Cx2+Dx1==22x4+1x3%2+0x1=
=88+3+2+0==93

93:24=3,875

V znakovom vyjadreni ,A”

Rozsah a vysledky doktorandského Studia v oblgstinmuiislo 8 Ekondmia a
manazment na NHF EU hodnotime kategoriou A <k&pid kvalita v ramci
Slovenska).

b) Objem finarnych prostriedkov - grantov(vaha 1/3)

Podig’ zahraninych grantov z celkového ¢io grantov a ziskané prostriedky na jedného tvinavé
pracovnika

2002| 1022 000 930 458 1952 458 47.4 A 112 17 433 B
2003| 722000 0 722 000 0 D 122 15918 C
2004| 3251000 1673100 4924 100 33,9 A 136 36 207 A
2005| 4930331 2754 813 7658 144 35,8 A 122 62 933 A
2006| 4837 000] 2483 437 7320 437 33,9 A 131 55 881 A
2007| 5426 000 6169 090 11595 750 53,2( A 131 88 517 A

Hodnotenie atributu Il.

b) Objem finaknych prostriedkov (grantov) ziskanych na projekegené na fakulte za roky
2002-2007

Kategoria A 9 x; Kategoria B 1 x; Kategoria @;1Kategoria D 1 x

(75, 8,33, 8,33, 8,33); (75, 83,33, 91,66, 99,989, 85, 90, 100); (75, 10, 5, 10)

Vypocet: AX4+BXx3+Cx2+Dx1=9x4+1x3x2+1x1=36+3+2+1=42
42 :12=35
V znakovom vyjadreni A-

¢ ) Kvalita vyskumnej infrastruktary
d) Ostatné aspekty

Klasifikujeme na NHF EU kategoériou A.

Celkové hodnotenie atributu prostredia v oblasskumucislo 8 na Narodohospodarskej
fakulte EU
Vypocet:

la)x 1/3 + 11 b) x 1/3 + 11 ¢) x 1/6 + 11 d) X,6 =
=350x1/3+325x1/3+4x1/6+4x1/6=
=1,17 + 1,08 + 0,67 + 0,67 =

= 3,59
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V znakovom vyjadreni A-

Pomocny neuplny profil Narodohospodarska fakulta Pr ostredie
Pa 90 5 5 0
Po 75 10 5 10
Pc 100 0 0 0
Py 100 0 0 0
Vaha pomocného nelplného profilu
Pa Py Pc Py
1/3 1/3 1/6 1/6

0,3333 0,3333 0,1667 0,1667
Pa 90x0,3333 5 x0,3333 5 x0,3333 0 x0,3333
Py 75 x0,3333 10 x0,3333 5 x0,3333 10 x0,3333
Pc 100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Py 100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pa 29,7 1,65 1,655 0
Po 24,99 3,33 1,65 3,33
Pc 16,67 0 0 0
Pa 16,667 0 0 0
Vysledny profil pred
zaokrahlenim 88,03 4.98 3.33 3,33
Vysledny profil po
zaokruhleni 90 5 0 5

(88,03; 93,01; 96,34; 99, 67); (90, 95, 95, 100); (90, 5, 0, 5)

4.1.3 Narodohospodarska fakulta EU -_atribut ocena

Pri hodnoteni atributu ocenenia NHF EU predloZa vysledkov, ktoré boli v sulade

s podrobnymi kritériami AK pre oblésvyskumu 8 zaradené do Styroch niZSie uvedenych

kategorii A az D, ptiom 10 predloZzenych vysledkov bolo z druhej polevimdnoteného

obdobia, t. j. z rokov 2005-2007.

V sulade s kritériami na hodnotenie vyskumu saaradenie atribUtu ocenerpauzivaju

tieto kategorie:

A — Spitkova medzinarodna kvalita,

B — medzinarodne uznavana kvalita,

C — nérodne uznavana kvalita,

D — kvalita, ktora nie je narodne uznavana, alelislysnécinnosti nesphaji podmienky
uréené pre vyskum v danej oblasti hodnotenia.

Kategdria Pocet oceneni Pocet Spolu Percentualny
atribGtu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)

A 5 10 15 50 %

B 5 10 15 50 %

C 0 0 0 0%

D 0 0 0 0%

Spolu 10 20 30 100 %
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Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atribUtiersenia v oblasti vyskumu 8 ekonomia
a manazment Akreditad komisiaNHF EU priraduje hodnotenie v znakovom vyjadreni
» B+ s profilom kvality P3 £50; 50; 0; OF 3,5

4.1.4 Narodohospodarska fakulta EU - celkovy pidfodnotenia vyskumu

Celkovy profil hodnotenia vyskumu NHF EU voblasti vyskumu 8 ekondmia a manazment
Celkovy profil v oblasti vyskumu 8 na zaklade jetliwgch atributov so stanovenymi vahami
so zaokrahlenim na 5 %

Atribat ov 8 Celkovy profil Po vynasobeni
profily atribGtov OV 8 s vahami vahami
vystupu P1 =(10; 90; 0; 0) 40 % P1 = (4;36;0;0)
prostredia | P2 = (90, 5, 0, 5) 40 % P2 =(36,2,0,2)
ocenenia | P3 = (50; 50; 0; 0) 20 % P3 = (10;10;0;|0)

Uréenie vysledného profilu Narodohospodarskej fakulty pred zaokruhlenim ako
vazeného sttu pévodnych profilov:

P=0,4xP1+0,4xP2+0,2xP3= (4+36+10;2360; 0+0+0; 0+2+0) = (50, 48, 0, 2)
Urcenie kumulativnych sifiov pre jednotlivé zloZky profilu Prava

P« = (50, 98, 98, 100)

Zaokruhlenie jednotlivych zloZiekga 5 s tym, Zze 2,5 a 7,5 sa zaoKujb nahor

P«z = (50, 100, 100, 100)

Urcenie vysledného zaokruhleného profilg Bko rozdielov medzi susednymi zlozkami
profilu Pgz

Pz=(50; 50; 0; 0)

50x4+50x3+0x2+0x1=200+150+0+0=3,5
Celkové hodnotenie NHF EU &5 v znakovom vyjadreni A-
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4.2 Hodnotenie vyskumu na Obchodndjakulte EU podPa oblasti vyskumu

Na OF EU sa vyhodnocovala jedna oblagskumu, oblas8 Ekonémia a manazment. V tejto
oblasti vyskumu existovalo 18 Studijnych progranad® habilit&éné a inaugur@aé konania.

4.2.1 Obchodna fakulta EU - atribut vyskumu

Vysledky hodnotenia Urovne vystupov - atribut vigtu OF EU v obdobi rokov 2002 — 2007

OV 8 Ekonémia a manazment (2002 — 2007)

Patet vystupov kategérie A so 100 %-noda&’ou tvorivych 2 3
pracovnikov OF

Prepokitany pocet vystupov kategérie A 1 2 3
Patet vystupov kategorie B so 100 %-notag’ou tvorivych 12 29 41
pracovnikov OF

Patet vystupov kategorie B s nizSou ako 100 %-noasiou 1 4 5
tvorivych pracovnikov OF

Prepditany p@et vystupov kategorie B so 100 %-natag’ou 0,5 2,8 3,3
tvorivych pracovnikov OF

Patet vystupov kategorie C so 100 %-notagiou tvorivych 0 2 2
pracovnikov OF

Prep@itany p@et vystupov kategérie C s nizSou ako 100{%- O 1 1
nou Wag'ou tvorivych pracovnikov OF

Prep@itany pdet vystupov kateg6rie C so 100 %-natagiou 0 0,6 0,6

tvorivych pracovnikov OF

Profil kvality pre atribat vystupov bude po zaokigri: P1 = (5; 90; 5; 0)
A =5%, B =90%, C = 5%, D = 0%.

Hodnotenie atribltu vystupov:

(5x4+90x3+5x2+0x1)/100 = 20+270+10+0/100 = 3,00
V znakovom vyjadreni ,B* = medzinarodne uznavana kalita

4.2.2 Obchodna fakulta EU - atriblt prostredia

a) Rozsah a vysledky doktorandského Sti@iaha 1/3)

Priemerny pdet prijatych doktorandov na jedného tvorivého zamasca a rok,

Percento
Pocet doktorandov na
Rok Poket prijatych | Pocet tvorivych | SkolitePov tvorivych Kategoria
doktorandov zamestnancov vratane zamestnancov
externych
2002 14 33,97 38 41,21 A




2003 43 34,49 46 124,67 A
2004 24 33,56 45 71,51 A
2005 34 36,55 45 93,02 A
2006 40 34,55 45 115,77 A
2007 25 31,32 42 79,82 A

Pocet ukorgenych doktorandov z celkovéhapoprijatych za rok

Poget doktorandov, ktori

Poget doktorandov, ktori
ukonéili doktorandské

% doktorandov, ktori
ukoné¢ili doktorandské

. i , L
Rok  mali ukongit' doktorandskeé « i, m v standardnej dizke Stadium v Standardnej ~ <ategornia
Stadium v danom roku o re e
Studia diZzke Stadia
2002 7 2 28,57 B
2003 3 3 100,00 A
2004 2 2 100,00 A
2005 4 8 200,00 A
2006 6 7 116,66 A
2007 9 3 33,33 A
Jeas doktorandov na rieSeni projektov
. Pocet Pocet
Celkvovy doktorandov Per.cevnto, dokt. na Percento InStituc. .
Rok pocet nariegeni | "2 MESENT egeni na a projekty Ine Kateg
doktorandov zahr. X projektoch ¥ projekty '
zahr. roiektov projektov VEGA HC
projektov proj VEGA
2002 20 6 30,00 5 25,00 21 - A
2003 23 7 30,43 3 13,04 35 3 A
2004 27 9 33,33 12 44,44 34 3 A
2005 36 5 13,89 25 69,44 39 3 B
2006 48 5 10,49 35 72,92 38 - B
2007 52 7 13,46 36 69,23 27 - B
Publikacny vystup doktorandov
Publikacie Percento Uprava
. Lo v dom. . Publikacie
Celkovy | Publikacie | Percento | ; doméace ;
" casopise | ; v zborniku . L.
Rok | pocet v karent. | v karent. ¢asopisy . . | Iné | Kategoria
M : M . alebo z domacej
doktor. | ¢asopise | ¢asopise a zabhr. .
v zbor. zo . konferencie
zborniky
zahr.konf.
2002 41 2 4,88 18 43,90 63 59 C
2003 43 3 6,98 31 72,09 66 45
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2004| 46 1 2,17 39 84,78 77 28 B A
2005| 56 1 1,79 43 76,79 86 40 B A
2006| 65 1 1,54 56 86,15 130 24 B A
2007| 64 0,00 78 121,88 122 2D B A
Rozsah a vysledky doktorandského Studia:
kategoria A 20 x ; kateg6ria B 4 x; kategoria &€, Gategoria D 0 x
Vypocet:
AX4+Bx3+Cx2+Dx1==20x4+4xIPx2+0x1=
=80+12+0+0==92
92:24=3,83
(85, 15,0,0)
V znakovom vyjadreni A
Rozsah a vysledky doktorandského Studia v oblgstiwmucislo 8 Ekonomia a
manaZzment na NHF EU hodnotime kategériou A
b) objem finarnych prostriedkov (grantovjvaha 1/3)

Rok | Domace |Zahraniéné | Granty spolu | Podiel | Kategéria Pocet Prostriedky | Kategoria

granty granty zahrani tvorivych na
énych pracovnikov | tvorivého
grantov pracovnika

2002| 3119 000 1887 437 5006 437 37,70 A 33,97 140 3f78 A
2003/ 2180 000] 971934 3151 934 30,84 A 34,49 91 387 A
2004| 2124 000 2316 795 4400 795 52,17 A 33,16 132 3p4 A
2005| 2601 000 401 623 3002 624 13,36 A 36,55 82151 A
2006| 3796 000 360 000 3832 000 10,1 A 34,55 110912 A
2007| 5021 000] 1091 737 6112 737, 17,46 A 31,32 195 570 A

Kategoria A 12 x; Kategoria B 0 x; Kategoria @;0Kategoria D 0 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=12x4+0x%Px2+1x1=44+0+0+1=48
48 :12 =4,0
V znakovom vyjadreni A

c) Kvalita vyskumnej infrastruktdry
d) Ostatné aspekty

Klasifikujeme Obchodnu fakultu EU v kategérii A,i8gova kvalita v ramci Slovenska.

Celkové hodnotenie prostredia na Obchodnej fakkilie
a)x1/3+1lb)x1/3+llc)x1/6+11d)x1#6
=354x1/3+4,x1/3+4x1/6+4x1/6=

=1,18+ 1,33+ 0,67 + 0,67 =2,51+1,34

=3,85

V znakovom vyjadreni A
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Pomocny neuplny profil Obchodna fakulta Prostredie

P. 83,33 16,67 0 0
Py 100 0 0 0
Pc 100 0 0 0
Py 100 0 0 0
Vaha pomocného nelpliného profilu
Pa Pb Pc Pd
1/3 1/3 1/6 1/6

0,3333 0,3333 0,1667 0,1667
P. 83,33x0,3333 16,67 x0,3333 0 0
Py 100 x0,3333 0 0 0
Pc 100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Py 100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pa 27,49 5,50 0 0
Py 33,33 0 0 0
Pc 16,67 0 0 0
Py 16,67 0 0 0
Vysledny profil pred
zaokrahlenim 94,16 5, 50 0 0
Vysledny profil po
zaokrahleni 95 5 0 0

4.2.3 Obchodna fakulta EU - atriblt ocenenia

Pri hodnoteni atribatu ocenenia OF EU predloZ@ vysledkov, ktoré boli v sulade

s podrobnymi kritériami AK pre oblésvyskumu 4 zaradené do Styroch nizSie uvedenych
kategorii A az D, ptiom 10 predloZzenych vysledkov bolo z druhej polevimdnoteného
obdobia, t. j. z rokov 2005-2007.

V sulade s kritériami na hodnotenie vyskumu saaradenie atribUtu ocenerpauzivaju

tieto kategoérie:

Kategoria Poket oceneni Pocet Spolu Percentualny
atrib(tu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)

A 10 5 15 50 %

B 2 12 14 50 %

C 0 1 1 0%

D 0 0 0 0%

Spolu 12 18 30 100 %

Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atributiersmia v oblasti vyskumu 8 ekonomia
a manazment Akreditaa komisiaOF EU prirad’'uje hodnotenie v znakovom vyjadrem-*
s profilom kvality P3 {50; 50; 0; OF 3,5
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4.2.4 Obchodna fakulta EU - celkovy profil hodnoteia vyskumu

Celkovy profil hodnotenia vyskumu OF EU voblasti vyskumu 8 ekondmia a manazment
Celkovy profil v oblasti vyskumu 8 na zaklade jetliwgch atributov so stanovenymi vahami
so zaokrahlenim na 5 %

Atribat ov 8 Celkovy profil Po vynasobeni
profily atribGtov QV 8 s vahami vahami
vystupu P1 = (5;90;5;0) 40 % P1 = (2;36;2;0)
prostredia | P2 = (95,5,0,0) 40 % P2 =(38,2,0/0)
ocenenia | P3 =(50;50;0; 0) 20 % P3 =(10;10;0;(0)

P=04xP1+04xP2+0,2xP3= (50,48)2,0
P« = (50, 50, 0,0)

P«z = (50, 100, 100, 100)

P,= (50, 50, 0, 0)

50x4 + 50x3 + 0x2 + Ox1 = 200+150+0+0= 350
350/100= 3, 50

V znakovom vyjadreniA-

Celkovy profil hodnotenia vyskumu v oblasti 8 je3,50v znakovom hodnoteniA-
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4.3 Hodnotenie vyskumu na Fakulty hospodarskej infonatiky EU podra
oblasti vyskumu

Na FHI EU sa hodnotili dve oblasti vyskumu: olflayskumu 8 Ekonémia a manazment,
a oblas vyskumu 16 Informatické vedy, automatizacia akefeunikacie.

V oblasti vyskumu 8 je akreditovanych 18 Studijnygirogramov a3 habilitmé
a inaugurané konania.

V oblasti vyskumu 16 je akreditovanych 5 Studijnyecbgramov.

Okrem toho na fakulte hospodarskej informatiky skutatiuje 7 Studijnych programov
spolane z OV 8 az OV 16.

4.3.1 Fakulta hospodérskej informatiky EU oblag vyskumu 8
4.3.1.1 Fakulta hospodarskej informatiky EU obldsyskumu 8 - atribdt vystupov

Vysledky hodnotenia Urovne vystupov - atribut vygtu FHI EU v obdobi rokov 2002 —

2007
OV 8 Ekonémia a manazment (2002 — 2007)

Patet vystupov kategérie A so 100 %-nodad&’ou tvorivych
pracovnikov FHI

Patet vystupov kategérie A so 100 %-nodad&’ou tvorivych 0 1 1
pracovnikov FHI
Prep@itany p@et vystupov kategodrie A so 100 %-noka&’ou 0 0,5 0,5

tvorivych pracovnikov FHI

Patet vystupov kategorie B so 100 %-notag’ou tvorivych 18 25 43
pracovnikov FHI
Patet vystupov kategorie B so 100 %-notaf’ou tvorivych 2 2 4
pracovnikov FHI
Prepditany p@et vystupov kategorie B so 100 %-natag’ou 1,0 1,0 2,0

tvorivych pracovnikov FHI

Patet vystupov kategorie C so 100 %-notagiou tvorivych 0 3 3
pracovnikov FHI

Profil kvality pre atribat vystupov bude po zaokigri: P1 = (5; 90; 5; 0)
A =5%, B =90%, C = 5%, D = 0%.

Hodnotenie atribltu vystupov:

(5x4+90x3+5x2+0x1)/100 = 20+270+10+0/100 = 3,00
V znakovom vyjadreni ,,B*
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4.3.1.2 Fakulta hospodarskej informatiky EU, olsavyskumu 8 - atribdt prostredia

Potet priiatych Podet Priem. pocet Kategoria
Rok doktopr a]n d)c/)v tvorivych prijatych dokt. na Pocet SkolitePov
zamestnancov| tvorivych zamest.
2002 24 (21) 55 0,44 30 (z toho 1 ext.) A
2003 25(21) 60 0,42 28 (z toho 2 ext.) A
2004 18 (7 1) 65 0,28 27 (z toho 3 ext.) A
2005 18 (81) 67 0,27 28 (z toho 3 ext.) A
2006 16 (81) 67 0,24 27 (z toho 3 ext.) A
2007 16 (12 1) 74 0,22 24 (z toho 3 ext.) A
Potencial Skolite’ov Zgzgéskfégﬁ;o%/
(schvéleni vo VR) doktorandom Podiel Potet Podiel Pod;e_lezlj]ojﬁ]d’ov
Rok int. Skol. | dokto- |doktorandov doktcj)ranc)ilom v
prc_>f. a Spolu Int. | Ext. |Spolu na (P+D) | randov |na Skolitela %
mim. |doc.|potenc. kol | 2Kkol. | %Kol v %
prof. P | D | P+D ' ' '
2002 7 24 31 29 1 30 93,5 107 3,6 17%
2003 13 16 29 26 2 28 89,7 95 3,4 7%
2004 12 16 28 24 3 27 85,7 82 3 15%
2005 12 18 30 25 3 28 83,3 77 2,8 25%
2006 10 18 28 24 3 27 85,7 76 2,8 22%
2007 11 18 29 21 3 24 72,4 68 2,8 13%

Pocet ukorgenych doktorandov z celkovéhafoprijatych za rok

Pocet ukor@enych doktorandov z celkovéha‘hwoprijatych v rokoch
2002-2007 na FHI EU v Bratislave, obl&® Ekondmia a manazment

Kategorial Pocet Potet ukonéenych doktorandov | podiel ukorg. dokt.
prijatych < < z celkového pétu
Rok v s,tand. po §tand. N
dc()|k_tc:jr:r?gic))v dizke dizke celkom | Prijatych za rok
P Ust U Ucel lustP Ucel:P
2002| C 24 (2 1) 4 2 6 17% 250
2003 D 25 (2 1) 1 3 4 4% 16%
2004 C 18 (7 1) 3 4 7 17% 39%
2005 B 18 (8 1) 5 10 15 28% 83%
2006 C 16 (8 1) 2(21) 8 1394 50%
2007 A 16 (12 ) 8 (6 ) 12 500 75%
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Ucas’ doktorandov na rie$eni projektov

Pacet doktorandov Paet | paorcento Kategorig
Celkovy . dokt. na
poset ioseni | Ucagna | Percentona T Na  |Ingtitucionalng Iné
Rok | naresen | ojektoch | zahranknych| "= projektoch : . .
oktorandoV zahranénych iektoch | Proiektov| "\, eca | @ Projekty HC | projekty
stav k3112 projektov | CERUS: | PrOIEKIOET ypgp | N o0 @
TEMPUS... KEGA
2002 31 1 2 9,7 4 12,9 36 0 C
2003 28 1 1 7,1 3 10,7 30 0 C
2004 29 3 0 10,3 15 51,7 24 0 C
2005 31 1 1 6,5 13 41,9 18 0 C
2006 36 0 7 19,4 15 41,7 18 0 C
2007 38 0 1 2,6 22 57,9 28 7 C
Publikachy vystup doktorandov
Celkovy | Publikéacie Percento Domaci Percento| Kategoria Upraja
poset | Vkarantovanom | v karentovanych | ¢asopis,
Rok | dokto- | casopise, alebo ¢asopisoch alebo
randov | vedecke zahranény
k 31.12. | monografie zbornik
2002 16 7 43,8 14 87,5 A A
2003 29 2 6.9 29 100 B A
2004 29 0 0 42 144.8 B A
2005 31 1 3,2 25 80,6 B A
2006 36 1 2,8 58 161,1 B A
2007 38 0 0 125 329 B A

Rozsah a vysledky doktorandského Studia:

kategoria A 13 x ; kategoria B 1 x; kategoria &, &%ategoria D 1 x
Vypocet:
AX4+Bx3+Cx2+Dx1=13x4+1x3&2+1x1=
=52+3+18+1= 74

74 :24 =3,08

V znakovom vyjadreni B

(54,16; 4,16; 37,5; 4,16)

Objem finan¢nych prostriedkov (grantov) (vaha 1/3)

Hodnoti sa(uvedena je aj pomocna kategorizacia):

- podiel zahraninych grantov z celkového ¢ia grantov

A —-5%,B — 3%,C — 2%,D - 0,

- ziskané finaéné prostriedky na jedného tvorivého pracovnika v Sk
A - 50 000B - 30 000C - 10 000D - 0.
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Rok Domace Zahranéné  Granty spolu Podid Kategéria Pet Prostriedky Kategoria
granty granty zahrani tvorivych  na tvorivého

¢nych pracovnikov pracovnika

grantov
2002| 958 000 0 958 000 0 D 66 14 515 C
2003| 1245 800 0 1245 800 0 D 60 20 753 C
2004| 3821 000 0 3821 000 0 D 65 58 785 A
2005| 1735 000 0 1735 000 0 D 67 25 896 C
2006| 1793 500 0 1793 000 0 D 67 26 770 C
2007| 2664 500 0 2664 500 0 D 74 36 007, B

Kategoria A 1 x; Kategéria B 1 x; Kategoria C;4lkategoria D 6 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=1x4+1xAX2+6x1=4+3+8+6=21
21:12=1,75
V znakovom vyjadreni C

Co sa tyka kvality vyskumnej infrastruktiry a ostatin aspektov klasifikujeme Fakultu
hospodarskej informatiky ako A.

Celkové hodnotenie prostredia na Fakulte hospodpanstormatiky vo oblasti vyskumu 8:

a)x1/3+1lb)x1/3+Illc)x1/6+11d)x1#6
= 287x1/3+1,75x1/3+4x1/6+4x1/6=
=0,96 + 0,59 + 0,67 + 0,67 =1,55+1,34
=2,89

V znakovom vyjadreni B

Pomocny nelplny profil Fakulta hospodarskej informa
vyskumna oblas t'8

tiky, prostredie,

Pa 54,16 4,16 37,50 4,16
Py 8,33 8,33 33,33 50,00
P 100 0 0 0
Py 100 0 0 0
Véha pomocného nelplného profilu
Pa Py Pc Pa
1/3 1/3 1/6 1/6

0,3333 0,3333 0,1667 0,1667
Pa 54,16x0,3333 4,16 x0,3333 37,50 x0,3333 4,16x0,333
Pb 8,33 x0,3333 8,33x 0,333 33,33x0,333 50 x0,3333
P 100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Py 100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pa 17,87 1,53 12,49 1,53
Py 2,77 2,77 11,11 16,66
Pc 16,67 0 0 0
P4 16,67 0 0 0
Vysledny profil pred
zaokruhlenim 53,98 4,30 23,60 18,20
Vysledny profil po
zaokrahleni 55 5 25 15
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4.3.1.3 Fakulta hospodarskej informatiky EU, obksyskumu 8 - atribit ocenenia

Pri hodnoteni atribUtu ocenenia FHI EU predlo3lavysledkov v oblasti vyskumu 8ktoré
boli v sulade s podrobnymi kritériami AK zaradené daaitl nizSie uvedenych kategorii
A az D, prtom 10 predloZzenych vysledkov bolo z druhej polesiodnoteného obdobia, t. j.
Z rokov 2005-2007.

V sulade s kritériami na hodnotenie vyskumu saaradenie atribUtu ocenerpauzivaju

tieto kategorie:

Kategoria Paset oceneni Pcaet Spolu Percentudlny
atribdtu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)

A 0 4 4 15%

B 10 15 25 80 %

C 0 1 1 5%

D 0 0 0 0%

Spolu 10 20 30 100 %

Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atribUtiersenia v oblasti vyskumu 8 ekonomia
a manazment Akreditaa komisiaFHI EU prirad'uje hodnotenie v znakovom vyjadrers*
s profilom kvality P3 515; 80; 5; OF 3,1

4.3.1.4 Fakulta hospodarskej informatiky EU, obsyskumu 8
Celkovy profil hodnotenia vyskumu

Atribat ov 8 Celkovy profil Vahy
profily atribGtov QV 8 s vahami
vystupu P1 = (5; 90;5;0) 40 % P1 = (2; 36; 2;0)
prostredia | P2 = (55,10,20,15 40 % P2 =(22, 4, 8, 6)
ocenenia | P3 =(15;80;5;0) 20 % P3=(3;16;1;0)

P=04xP1+04xP2+0,2xP3= (27,56,6)1,

P« = (25, 83, 94, 100)

Pz = (25, 85, 95, 100)

PKZ: PK = (25, 60, 10 5)

P = 25x4+60x3+10x2+5x1 = 100 + 180 + 20 + 5 = 308413,05
V znakovom vyjadreniB
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4.3.2.1 Fakulta hospodarskej informatiky EU, obkasyskumu 16 - atribit vystupov

QV 16 Informatické vedy, automatizacia a telekorkanie (2002 — 2007)

Patet vystupov kategorie B so 100 %-notag’ou tvorivych 0 0 0
pracovnikov FHI

Patet vystupov kategorie B s nizSou ako 100 %-noasiou 0 1 1
tvorivych pracovnikov FHI

Prep@itany p@et vystupov kategorie B so 100 %-notag’ou 0 0,5 0,5
tvorivych pracovnikov FHI

Patet vystupov kategorie C so 100 %-notasiou tvorivych 18 31 49
pracovnikov FHI

Patet vystupov kategorie C s nizSou ako 100 %-noasiou 0 1 1
tvorivych pracovnikov FHI

Prep@itany p@et vystupov kategorie C so 100 %-naiasgiou 0 0,5 0,5
tvorivych pracovnikov FHI

Profil kvality pre atrib(t vystupov bude po zaokigri: P1 = (0; 0; 100; 0)
A =0%, B =0%, C =100%, D = 0%.

Hodnotenie atribltu vystupov:
(0x4+0x3+100x2+0x1)/100 = 0+0+200+0/100 = 2,00
V znakovom vyjadreni ,C* = narodne uznavana kvalita

4.3.2.2 Fakulta hospodarskej informatiky EU, obksyskumu 16 - atribut prostredia

Priemerny pdet prijatych doktorandov na jedného tvorivého zamasca a rok

Pazet prijatych Patet Priem. Pget Patet Skolitdov |  Kategoria
Rok doktorandov | tvorivych prijatych dokt. na
zamestnancoy tvorivych zamest.
2002 11 (31) 11 1 7 (z toho 2 ext.) A
2003 5(1) 10 0,5 7 (z toho 2 ext.) A
2004 9(01) 11 0,82 6 (z toho 3 ext.) A
2005 6(21) 10 0,6 4 (z toho 1 ext.) A
2006 10 (7 1) 9 1,11 5 (z toho 2 ext.) A
2007 0 11 X 4 A
21 S Pcatet Skolitdov .
Potencial Skolitbov o . . Podiel
A aspai s jednym Podiel . Podiel |, ..
(schvaleni vo VR) doktorandom _|Int. Skol. Pacet doktorand skphtdp v
Rok FA Sool na (P+D dokto- na s jednym
Prot- A doc.| SPOM| nt. | Ext. Spolu 0 randov | o, ..., |doktoran;
mim. "5 "|Potend «ii | skol. | skol. | V0 Skolitefa | om v o6
prof. P P+D ' ' '
2002 2 2 4 4 4 8 100 30 4,1 299
2003 2 1 3 3 5 8 100 28 3,9 0%
2004 2 1 3 3 3 5 100 29 4,8 339
2005 2 1 3 3 1 4 100 22 55 259
2006 2 1 3 3 1 4 100 24 4,8 409
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2007 1 3 4 4 0 4 100 17 4,3 259

- pocet ukorkenych doktorandov z celkovéhafuoprijatych za rok
A — aspa 30 % ukoenych v Standardnejike Stidia,
B — aspa 20 % ukokenych v Standardnejike $tudia,
C — aspd 10 % ukorenych v Standardnejike studia,

D-0.
Pcet prijatych Pxtet
Rok doktorandov skortenych
doktorandov
2002 11 (31) 1 A
2003 501 0 D
2004 9(01) 0 D
2005 6(21) 3 A
2006 10 (7 1) 5 A
2007 0 2 A
. , Publikacia v katego6rii atribitu
A B C
2002 1 0 2 8 B
2003 0 0 0 0 D
2004 0 0 0 0 D
2005 3 0 0 41 C
2006 5 7 6 47 A
2007 2 0 0 27 C
Spolu 11 7 8 123

Fakulta hospodarskej informatiky: Publékey vystup doktorandov, vedna oliakt

Z 11 skortenych doktorandov mali dvaja (18%) publikacie v katg6rii A (7 publika¢nych vystupov) a B (8
publikaénych vystupov). Zarovai vsetci skoréeni doktorandi mali viac nez 3 vystupy v katego6riiC (spolu
123 vystupov,£o je v priemere 11,2 vystupu na jedného doktorandaPublikaény vystup sa hodnoti
kategoriou B. Po Uprave hodnotou A.

Uc¢ag’ doktorandov na riedeni projektodxA

Publikacny vystup hodnativ zmysle atributu vystupov, om nar@&nog’ na jednotlivésa
posunie o dva stupne nizSie

b) objem finarrnych prostriedkov (grantovjvaha 1/3)

Hodnoti sa(uvedena je aj pomocna kategorizacia):

- podiel zahraninych grantov z celkového ¢ia grantov

A —-5%,B - 3%,C - 2%,D -0,

- ziskané finatné prostriedky na jedného tvorivého pracovnika v Sk
A - 50 000B - 30 000C - 10 000D - 0.
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2002| 267 000 0 267 000 0 D 11 24 273 C
2003| 3124 000 0 3124 000 0 D 10 312 400 A
2004| 95000 0 95 000 0 D 11 8 636 D
2005| 903 000 0 903 000 0 D 10 90 300 A
2006| 663 600 0 663 600 0 D 9 73733 A
2007| 204 500 0 204 500 0 D 11 18 591 C

Kategoria A 3 x; Kategoria B 6 x; Kategoria C;2Ikateg6ria D 1 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=3x4+6xX2+1x1=12+18+4+1=35

35:12=2,916

Co sa tyka kvality vyskumnej infrastruktury, klakifieme ako A, a ostatnych aspektov
klasifikujeme Fakultu hospodarskej informatiky ako

Celkové hodnotenie prostredia na Fakulte hospodanstormatiky vo oblasti 16:

Pomocny nelplny profil Fakulta hospodéarskej informa

Vyskumn4 oblas t' 16

Pa
Py
Pe
P

Véaha pomocného nelplného profilu

Pa

Pa
P
Pc
Pa

Pa
Py
Pc

Pd

1/3
0,3333

Vysledny profil pred
zaokrahlenim
Vysledny profil po
zaokruhleni

tiky Prostredie

11/24=45,83 1/24=4,16 2/24=8,33 10/24=41,60
3/12=25,00 6/12=50 2/12=16,66 1/12=8,33
100 0 0 0
100 0 0 0
Py Pc Pa
1/3 1/6 1/6

0,3333 0,1667 0,1667
45,83x0,3333 4,16 x0,3333 8,83 x0,3333 41,6x0,333
25 x0,3333 50x 0,333 16,66x0,333 8,33 x0,3333
100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
15,28 1,38 2,94 13,86
8,33 16,66 5,54 2,77
16,67 0 0 0
16,67 0 0 0
56,95 18,04 8,48 16,63
55 20 10 15
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4.3.2.3 Fakulta hospodarskej informatiky EU, obksyskumu 16 -_atribdt ocenenia

OV 16

Kategoria Patet oceneni Patet Spolu Percentualny
atribatu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)

A 4 0 4 13%

B 5 12 17 57 %

C 4 5 9 30 %

D 0 0 0 0%

Spolu 13 17 30 100 %

Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atribUtermmia v oblasti vyskumu 16 Akredite
komisia FHI EU prirad'uje hodnotenie v znakovom vyjadreyB“ s profilom kvality P3 =
(15; 55; 30; OF 2,85

4.3.2.4 Fakulta hospodarskej informatiky EU, ol vyskumu, 16: celkovy profil
hodnotenia vyskumu

Atribat OV 16 Celkovy Vahy
profily atribGtov profil OV 16
s védhami
vystupu P1 = (0; 0;100;0) 50 % P1=(0, 0, 50, 0)
prostredia | P2 = (55, 20, 10,15) 30 % P2 = (16,5; 6; 3; 4,b)
Ocenenia | P3 = (15;55;30; 0) 20 % P3=(3; 11; 6; 0)

P=05xP1+0,3xP2+0,2xP3=(19,5;17;49)

P« = (19,5; 36,5; 95,5; 100)

P«z = (20, 35, 95, 100)

P«z: P« = (20, 15, 60, 5)

20x4 + 15x3 + 60x2 + 5x1 =80 + 45 + 120 + 5 = 2B0K2,5
V znakovom vyjadreniB-

Celkovy profil hodnotenia vyskumu v oblasti 16 je2,5v znakovom hodnoteni B-
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4.4 Hodnotenie vyskumu na Fakulte podnikového manaientu EU pod’a
oblasti vyskumu

Na Fakulte podnikového manazmentu EU prebieha jeabias’ vyskumu: 8, ekondmia
a manazment.

V oblasti 8 je akreditovanych 11 Studijnych progeama 2 habiliténé a inaugurmné
konania.

4.4.1 Fakulta podnikového manazmentu -_atribut tjisov

OV 8 Ekonémia a manazment (2002 — 2007)

Patet vystupov kategérie B so 100 %-notad’ou tvorivych 17 4 21
pracovnikov FPM

Patet vystupov kateg6rie B s nizSou ako 100 %-noasiou 2 0 2
tvorivych pracovnikov FPM

Prepditany p@et vystupov kategorie B so 100 %-natag’ou 1,0 0 1,0

tvorivych pracovnikov FPM

Patet vystupov kategorie C so 100 %-notagiou tvorivych 7 21 28
pracovnikov FPM

Profil kvality pre atribGt vystupov bude po zaokigri: P1 = (0; 45; 55; 0)
A = 0%, B =45%, C = 55%, D = 0%.

Hodnotenie atribltu vystupov:
(0x4+45x3+55x2+0x1)/100 = 0+135+110+0/100 = 2,45
V znakovom vyjadreni ,,C+*

4.4.2 Fakulta podnikového manaZzmentu - atribut ptaegdia

Priemerny pd@et prijatych doktorandov na jedného tvorivého zanmeesca a rok

Rok Paet prijatych| Patet tvorivych | Priemerny poet prijatych Patet Kategoria
doktorandov | pracovnikov /prof.| doktorandov na tvorivych| Skolitelov
doc. / zamestnancov
2002 38 33,0 1,15 39 A
2003 39 32,0 1,21 38 A
2004 30 33,0 0,91 46 A
2005 47 34,0 1,38 41 A
2006 71 35,0 2,03 43 A
2007 36 37,0 0,97 38 A

Pocet ukogenych doktorandov z celkovéhafoprijatych za rok
Na FPM sa priemerne ¢ne prijimalo 43,5 doktoranda, {pom priemerny péet Skolitd'ov
bol v sledovanom obdobi 40,8. To znamena, Ze j8Kelitel’ prijimal priemerne jedného
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doktoranda za rok. Skoliteni doktorandov boli len docenti a profesori, ktooli schvaleni
Vedeckou radou FPM.

Rok Pa@et doktorandov, | Poatet doktorandov, | % doktorandov, ktor Kategéria
ktori mali ukorit ktori ukorgili ukorili doktorandské
doktorandskeé Studium| doktorandské Studium Stdium v Standardnej
v danom roku v Standardnej ke drzke stadia
Stadia
2002 19 4 21,1 B
2003 7 7 100,0 A
2004 10 1 10,0 C
2005 14 3 214 B
2006 20 3 15,0 C
2007 14 14 100,0 A

Jeas doktorandov na rieSeni projektov

Aspar 60 % z potu doktorandov sa zastmuje na rieSni projektov podporovanych
agrenurou VEGAIndikéator U ¢asti doktorandov na riesni projektov dosahuje hodntu B.

Fakulta podnikového manazmentu pubtika vystup doktorandov

Publikacia Potet doktorandov|  Spolu Spolu publikacie | % podiel na
s publikaciou publikacie Fakulty publ.
doktorandg podnikového ginnosti
\ managemntu FPM vo
v danej kategorii | vybr.kate-
gorii
v zahrantnom CCc¢asopise - - - -
v zahrantnom casopise 1 1 40 2,50
v domacom C&asopise - - 19 -
v domacontasopise 14 95 406 23,40
v zborniku zahraginej konferencie 16 26 226 11,50
v zborniku domacej konferencie 106 183 886 20,6%

Doktorandi publikovali predovSetkym v zbornikocld@nécej konferencie, indikator publiych vystupov je

na urovni C. Po Uprave je to A.

Rozsah a vysledky doktorandského Studia:
kategoria A 14 x ; kategoria B 8 x; kategéria &; Rategoria D 0 x

Vypocet:

AX4+BXx3+Cx2+Dx1==14x4+8x2%2+0x1=
=56+24+4+0= 84

84 :24 =3,50
(58,33; 33,33; 8,33;

0)

objem finan¢nych prostriedkov (grantov)

Hodnoti sa

- podiel zahraninych grantov z celkového ¢ia grantov

A —-5%,B —3%,C -2%,D -0,

- ziskané finatné prostriedky na jedného tvorivého pracovnika v Sk
A - 50 000B - 30 000C - 10 000D - 0.
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Finanéné prostriedky ziskané na vyskumné projekty zahrariné v tis. Sk

Rok SR- Iné Spolu Patet Fin. prostr.| % podiel fin.
CR (COST, tvorivych natvor. | prostried-kov Kategodria
SOCRATES/ERASMUS pracovnikov| pracovnika b4o]
Leonardo Da Vinci, na piny na plny | zahr. grantoy
CEEPUS avazok. uvazok | z celk. pdétu
pridelenych
fin. prostr.
2002 - - - 33,0 - - D
2003 - 43 43 32,0 1,343 3,1 D
2004 87 355 442 33,0 13,394 16,6 A
2005 87 251 338 34,0 9,941 12,8 A
2006 36 579 615 35,0 17,571 21,5 A
2007 36 239 275 37,0 7,432 7,0 A
VEGA | KEGA | Instit. | SR- Iné Spolu Paet Fin. prostr.| Kategéria
Projekty | CR (COST, tvorivych na tvor.
SOCRATES/ pracovnikov| pracovnikal
ERASMUS na plny
Leonardo Da avazok.
Vinci,
CEEPUS,
Nadacia
Tatrabanky,
rozvojove
projekty)
2002 561 - 497 - 625 1683 33,0 51,000 A
2003 456 42 210 - 643 1351 32,0 42,21P B
2004 893 36 417 87 930 2363 33,0 71,606 A
2005 1251 55 317 87 250 1960 34,0 57,647 A
2006 1347 18 313 36 984 2698 35,0 77086 A
2007 2172 390 340 36 454 3392 37,0 91676 A

Kategoria A 9 x; Kategoria B 1 x; Kategoria C;0lkategéria D 2 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=9x4+1xPx2+2x1=36+3+0+2=41
45:12=3,41

V znakovom vyjadreni B+

Co sa tyka kvality vyskumnej infratruktury a ostatn aspektov klasifikujeme Obchodnu
fakultu EU ako A, Sgikova kvalita v ramci Slovenska.

Celkové hodnotenie prostredia na Fakulte podnikovéanagementu EU:

a)x1/3+1lb)x1/3+Illc)x1/6+11d)x1#6
=291x1/3+341x1/3+4x1/6+4x1/6=
=0,97 +1,13 + 0,67 + 0,67 =2,10+1,34
=3,44

V znakovom vyjadreni B+
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Pomocny neuplny profil Fakulta podnikového manazmen
Prostredie Vyskumna oblas t' 8

Pa
Py
Pc
Pq

tu

Véha pomocného nelplného profilu

Pa

1/3
0,3333

Pa
P
P.
Pa

Pa
Py
Pe

d
Vysledny profil pred

zaokrahlenim

Vysledny profil po

zaokrahleni

58,33 33,33 8,33 0
9/12=75,00 1/12=8,33 0/12=0 2/12=16,66
100 0 0 0
100 0 0 0
Py Pc Pa
1/3 1/6 1/6

0,3333 0,1667 0,1667
58,33x0,3333 33,33 x0,3333 8,33 x0,3333 0x0,333
75 x0,3333 8,33x 0,333 0x0,333 16,66 x0,3333
100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
19,24 11,11 2,74 0
24,99 2,77 0 5,54
16,67 0 0 0
16,67 0 0 0
73,57 13,88 2,74 5,54
75 15 5 5

4.4.3 Fakulta podnikového manazmentu_-_atribut emenia

Pri hodnoteni atribatu ocenenia OF EU predloZ@ vysledkov, ktoré boli v sulade
s podrobnymi kritériami AK pre oblésvyskumu 8 zaradené do Styroch niZSie uvedenych
kategorii A az D, ptiom 10 predloZzenych vysledkov bolo z druhej polevimdnoteného
obdobia, t. j. z rokov 2005-2007.

V sulade s kritériami na hodnotenie vyskumu saaradenie atribUtu ocenerpauzivaju

tieto kategoérie:

A — Spitkova medzinarodna kvalita,

B — medzinarodne uznavana kvalita,

C — nérodne uznavana kvalita,

D — kvalita, ktora nie je narodne uznavana, aletislysnécinnosti nesphaji podmienky
uréené pre vyskum v danej oblasti hodnotenia.

Kategoria Paset oceneni Paet Spolu Percentuéln
atribdtu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)
A 1 7 8 30 %
B 1 2 3 10 %
C 6 6 12 40 %
D 4 3 7 20 %
Spolu 12 18 30 100 %

Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atribUtiersenia v oblasti vyskumu 8 ekondomia
a manazment Akreditaa komisiaFPM EU prirad’uje hodnotenie v znakovom vyjadrerB-

s profilom kvality P3

120+30+80+20=2,5

= (30; 10; 40; 20) =

30x4+10x3+40x2+20x1/100 =
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4.4.4 Fakulta podnikového manazmentu - celkovy pirbbdnotenia vyskumu

Celkovy profil hodnotenia vyskumu FPM EU voblasti vyskumu 8 ekondmia a manazment
Celkovy profil v oblasti vyskumu 8 na zaklade jetliwgch atributov so stanovenymi vahami
so zaokrahlenim na 5 %

Atribat ovs8 Celkovy Profily
profily atribatov profil OV 8
s vahami
vystupu P1 = (0;45;55;0) 40 % P1=(0; 18; 22;0)
prostredia | P2 = (75,15,5,5) 40 % P2 =(30, 6, 2, 2
ocenenia | P3 =(30;10;40; 20) 20 % P3=(6;2; 8; 4

P=04xP1+0,4xP2+0,2xP3=(36, 26, 32,6
P« = (36, 62, 94, 100)

Pxz = (35, 60, 95, 100)

Pz Pk = (35, 25, 35, 5)

P = 35x4 + 25x3 + 35x2 + 5x1 =140 + 75 + 70 + 298
V znakovom vyjadreniB

Celkovy profil hodnotenia vyskumu v oblasti 8 je2,90 v znakovom hodnoteni B
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4.5 Hodnotenie vyskumu na Fakulte medzinarodnych wahov EU pod’a
oblasti vyskumu

Na Fakulte medzinarodnych tahov EU sa hodnoti jedna olfagyskumu 8 ekondmia
a manazment.
V OV 8 su akreditované 3 Studijné programy a lilhabné a inaugurmé konanie.

4.5.1 Fakulta medzinarodnych ¥ahov EU - atribdt vystupov

Vysledky hodnotenia Grovne vystupov - atribut vigtu FMV EU v obdobi rokov 2002 —
2007

OV 8 Ekondmia a manazment (2002 — 2007)

Patet vystupov kategérie B so 100 %-notad’ou tvorivych 3 8

pracovnikov FMV

Patet vystupov kategérie B s nizSou akoo 100 %-néasiou 0 2 1
tvorivych pracovnikov FMV

Prepditany p@et vystupov kategorie B so 100 %-natag’ou 0 1,0 1,0
tvorivych pracovnikov FMV

Patet vystupov kategorie C so 100 %-notasiou tvorivych 12 28 40
pracovnikov FMV

Patet vystupov kategorie C s nizSou ako 100 %-noasiou 0 2 2
tvorivych pracovnikov FMV

Prepditany p@et vystupov kategorie C so 100 %-natagiou 0 1,0 1,0

tvorivych pracovnikov FMV

Profil kvality pre atribat vystupov bude po zaokigri: P1 = (0; 20; 80; 0)
A = 0%, B = 20%, C = 80%, D = 0%.

Hodnotenie atribUtu vystupov:
(0x4+20x3+80x2+0x1)/100 = 0+60+160+0/100 = 2,20
V znakovom vyjadreni ,,C*

4.5.2 Fakulta medzinarodnych ¥ahov EU - _atribut prostredia

Priemerny pdet prijatych doktorandov na jedného tvorivého zamasca a rok

Rok Paet prijatych | Poset tvorivych | Priemerny péet prijatych Paet Kategoria
doktorandov pracovnikov | doktoran-dov na tvorivych Skolitelov
pracovnikov
2002 19 28 0,68 10 A
2003 20 25 0,80 10 A
2004 18 26 0,69 10 A
2005 27 27 1,00 14 A
2006 21 30 0,70 17 A
2007 16 30 0,53 22 A

pocet ukorenych doktorandov z celkovéhafuoprijatych za rok
A — aspa 30 % ukoienych v Standardnejike Studia,
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B — aspd 20 % ukokenych v Standardnejike Studia,
C — aspd 10 % ukogenych v Standardnejike stadia,

D-0.
Rok Paet int. Pczet int. Percento int. | Kategoria
doktorandov,| doktorandov,| doktorandov,
ktori mali | ktori ukortili | ktori ukorgili
dokortit’ Stadium Stadium
doktorandské v Standardnej v Standardnej
Stadium dizke studia| diZke studia
v danom roky
2002 0 0 0 -
2003 0 0 0 -
2004 4 4 100 A
2005 3 1 33 A
2006 5 2 40 A
2007 4 3 75 A

Ucas’ doktorandov na rieSeni projektov
A — aspa 30 % z potu doktorandov sa zastiuje na rieSeni zahramych projektov,
B — aspd 60 % z potu doktorandov sa Zastiuje na rieSeni projektov podporovanych
agenturou VEGA,

C — in&titucionalne a H,

D —iné.
Rok | Celkovy Patet dokto- | Percento| Potet dok-| Percento | InStitucio- Iné Kategoria
pocet dok- | randov na rie-| na rieSeni| torandov | narieSeni| nalne projekty
torandov | Seni zahrai zahr. na rieSeni| projektov | a projekty
(internych) | nych projektov| projektov | projektov | VEGA HC
VEGA
2002 8 0 0 1 13 1 0 C
2003 12 0 0 4 33 3 0 C
2004 16 0 0 4 25 8 0 C
2005 24 0 0 5 21 8 0 C
2006 32 0 0 8 25 10 0 C
2007 28 0 0 19 68 10 0 B
A — aspa 1/3 ma publikaciu v karentovanatasopise,
B — aspa 2/3 ma publikaciu v domacosasopise alebo v zborniku zo zahtaej
konferencie,
C — doktorandi publikuja v zbornikoch z domacej koefeie,
D-iné
Fakulta medzinarodnych s&ghov: Publikany vystup doktorandov
Rok | Celkovy |Publikacie | Percento | Publikacie v do- | Percento v do- | Publikacie | INE | Kate- | Uprav
pocet v karento- | v karen- | macichéasopi- | mécichéasopi- | v zborni- goria a
(inter- vanych tovanych | soch alebo v zbor-soch alebo koch z do-
nych) gasopisoch| ¢asopisoch| niku zo zahrat+ | v zborniku zo | méacej kon-
dokto- nej konferencie | zahranénej ferencie
randov konferencie
2002 8 0 0 0 0 5 6 C A
2003 12 0 0 2 16,6 9 7 C A
2004 16 0 0 5 31,2 13 12 C A
2005 24 0 0 5 20,8 13 6 C A
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2006 32 0 0 18 56,2 21 6 C

2007 28 0 0 9 67,8 27 18 B

Rozsah a vysledky doktorandského Studia:

kategoria A 16 x ; kategoria B 1 x; kategéria &, kategoria D 0 x
Vypocet:
AXx4+Bx2+Cx1+Dx0==16x4+1xIHXx2+0x1=
=64+3+10+0= 77

77 :22=3,50

(72,72; 4,54; 22,72,0)

Objem finaknych prostriedkov (grantov) (vaha 1/3)

Hodnoti sa

- podiel zahraninych grantov z celkového ¢ia grantov

A —-5%,B — 3%,C — 2%,D - 0,

- ziskané finatné prostriedky na jedného tvorivého pracovnika v Sk
A —50 000B — 30 000C - 10 000D - 0.

Rok | Zahra- % Kategoria)l VEGA | KEGA | InStitu- | Iné | Spolu| P&et | Priemer ng Kate-
nicné | zahr. na cionélne tvor. pra-| tvorivého | goria
celkovych covnikov| pracovnikg
2002 0 0 D | 50 000 0| 36000 O 86 7 12286 C
000
2003 0 0 D| 42 000 0| 220000 O 64 8 8000 D
000
2004 0 0 D | 50 000 0| 9000 O 59 7 8429 D
000
2005 0 0 D 343| 41000, 122000 0| 506 8 63250, A
000 000
2006 0 0 D 921| 53 000, 64 000| 342| 1380 10| 138000 A
000 000| 000
2007 0 0 D 587| 80 000, 79 000| 147| 893 9 99222 A
000 000| 000

Kategoria A 3 x; Kategdria B 0 x; Kategoria C;1Ikategoria D 8 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=3x4+0x3x2+8x1=12+0+2+8=22
22:12=1,83
V znakovom vyjadreni C

Co sa tyka kvality vyskumnej infrastruktiry klasifijeme ako A a ostatnych aspektov
klasifikujeme ako A.

Celkové hodnotenie prostredia na Fakulte medzimgrcid va’ahov EU:
a)x1/3+1lb)x1/3+Illc)x1/6+11d)x16
=3,00x1/3+1,83x1/3+4x1/6+4x1/6=

=1,00+0,61 + 0,66 + 0,66 =1,61+1,32

=293

V znakovom vyjadreni B

(72,72; 4,54: 22,72,0)

44




Pomocny neuplny profil Fakulta medzinarodnych vz

Vyskumna oblas t'8

t'ahov Prostredie

Pa 72,72 4,54 22,72 0
Po 3/12=25,00 0/12=0 1/12=8,33 8/12=66,66
P 100 0 0 0
Pq 100 0 0 0
Vaha pomocného nelplného profilu
Pa Py Pe Pq
1/3 1/3 1/6 1/6

0,3333 0,3333 0,1667 0,1667
Pa 72,72x0,3333 4,54 x0,3333 22,72x0,3333 0x0,333
Py 25 x0,3333 0x 0,333 8,33x0,333 66,66 x0,3333
Pc 100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pq 100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pa 23,99 1,49 7,49 0
Po 8,33 0 2,78 22,21
Pc 16,67 0 0 0
d 16,67 0 0 0
Vysledny profil pred
zaokrahlenim 65,66 1,49 10,27 22,21
Vysledny profil po
zaokruhleni 65 5 10 20

4.5.3 Fakulta medzindrodnych ¥ahov EU -_atribdt ocenenia

Pri hodnoteni atribUtu ocenenia FHI EU predlo3lavysledkov v oblasti vyskumu 8ktoré
boli v sulade s podrobnymi kritériami AK zaradené daaith nizSie uvedenych kategorii
A az D, prtom 10 predloZzenych vysledkov bolo z druhej polesiodnoteného obdobia, t. j.
Z rokov 2005-2007.

V sulade s kritériami na hodnotenie vyskumu saaradenie atribUtu ocenerpauzivaju

tieto kategorie:

A — Sptkova medzinarodna kvalita,

B — medzinarodne uznavana kvalita,

C — narodne uznavana kvalita,

D — kvalita, ktord nie je narodne uznavana, alelislysnécinnosti nesfiaji podmienky
uréené pre vyskum v danej oblasti hodnotenia.

ov 8
Kategoria Patet oceneni Patet Spolu Percentualny
atribatu (2002-2004) oceneni pomer
ocenenia (2005-2007)
A 0 0 0 0%
B 2 3 5 15%
C 1 10 11 35%
D 1 13 14 50 %
Spolu 10 20 30 100 %

Na zaklade zhodnotenia plnenia kritérii atribUtiersenia v oblasti vyskumu 8 ekondomia
a manazment Akreditaa komisiaFMV EU prirad’'uje hodnotenie v znakovom vyjadrert-
“ s profilom kvality P3 0; 15; 35; 50F 1,65 —narodne uznavana kvalita.
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4.5.4 Fakulta medzinarodnych ¥ahov EU:celkovy profil hodnotenia vyskumu

Celkovy profil hodnotenia vyskumu FMV EU v oblasti vyskumu 8 ekondmia a manazment
Celkovy profil v oblasti vyskumu 8 na zaklade jetlivgch atribatov so stanovenymi vahami
so zaokruhlenim na 5 %

Atribat ov 8 Celkovy
profily atribGtov profil OV 8
s vdhami
vystupu P1 = (0, 20, 80, 0) 40 % P1=(0, 8, 32, 0)
prostredia | P2 = (65, 5, 10, 20) 40 % P2=(26, 2, 4, 8)
ocenenia | P3=(0, 15, 35, 50) 20 % P3=(, 3, 7, 10

P=04xP1+04xP2+02xP3=(26,13, &)1

P« = (26, 39, 82, 100)

P«z = (25, 40, 80, 100)

P«z: Pk = (25, 15, 40, 20)

P = 25x4 + 15x3 + 40x2 + 20x1 = 100 + 45 + 80 +=2M5/100=2,45
V znakovom vyjadreniC+

Celkovy profil hodnotenia vyskumu v oblasti 8 je 245 v znakovom hodnotenC+.
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4.6 Hodnotenie vyskumu na Podnikovohospodarskej faltty EU podra

oblasti vyskumu

Na Podnikovohospodarskej fakulte EU sa hodnoti gedblag vyskumu: 8 ekonomia

a manazment.

V OV 8 je akreditovanych 7 Studijnych programow dabilitatné a inaugurmé konanie.

4.6.1 Podnikovohospodarska fakulta EU - atributsiyvipov

Vysledky hodnotenia Urovne vystupov - atribut vystu Podnikovohospodarskej fakulty EU

v obdobi rokov 2002 — 2007

Charakteristika vystupov Vystupy za roky Spolu
2002-2004 2005-2007

Patet vystupov kateg6rie A s nizSou ako 100 %-nou

U¢ag’ou tvorivych pracovnikov PHF 0 2 2

Prepotitany pocet vystupov kategorie As nizSou ako 100 %-npu

Ucag’ou tvorivych pracovnikov PHF 0 0.4 0.4

Paset vystupov kategdrie B so 100 %-natag’ou

tvorivych pracovnikov PHF 16 11 27

Paset vystupov kategorie B s nizSou ako 100 %-nou

U¢ag’ou tvorivych pracovnikov PHF 4 1 5

Prep@itany p@et vystupov kategdrie B s nizSou ako 100 %-nou

Ucag’ou tvorivych pracovnikov PHF 2.2 05 27

Prepotitany polet vystupov kategorie B spolu 18,2 11,5 29,7

Patet vystupov kategérie C so 100 %-naasgiou

tvorivych pracovnikov PHF 4 16 20

Patet vystupov kategérie C s nizSou ako 100 %-nou

Ucag’ou tvorivych pracovnikov PHF 1 0 1

Paiet vystupov kategorie C s nizSou ako 100 %-nou

U¢ag’ou tvorivych pracovnikov PHF 05 0 0.5

Prepotitany podet vystupov kategérie C 4,5 16 20,5

Spolu 22,7 27,9 50,6

Profil kvality pre atribat vystupov bude po zaokigi: P1 = (0 ; 60 ;40 ;0 )

A =0%, B =69%, C =40%, D = 0%.

Hodnotenie atribltu vystupov:
(0x4+60x3+40x2+0x1)/100 = (180+80)/100=2,6
V znakovom vyjadreni ,B-*

4.6. 2 Podnikovohospodarska fakulta EU_-_atriboitostredia

- priemerny poet prijatych doktorandov na jedného tvorivého zanmeasca a rok, pdom
jeden skolite nemodze maviacej ako 5 doktorandov vratane externych

A — aspa 30 % Skolitéov mé jedného doktoranda,
B — aspa 15 % Skolitéov ma jedného doktoranda,

C — aspa 5 % Skolitd¢ov ma jedného doktoranda, D — 0),
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Poket tvorivych Priem. pocet Kategoria
Poket prijatych zamestnancov (prof, prijatych dokt. na Pocet

Rok doktorandov doc.) tvorivych zamest. Skolitelov

2002 10 16 0,63 12 A
2003 7 18 0,39 17 A
2004 14 16 0,80 18 A
2005 16 18 0,89 20 A
2006 21 18 1,17 20 A
2007 8 16 0,50 20 A

pocet ukorgenych doktorandov z celkovéhapoprijatych za rok
A — aspa 30 % ukoenych v Standardnejike Studia,
B — aspa 20 % ukokenych v Standardnejike Studia,
C — aspd 10 % ukorenych v Standardnejike studia,

D-0.
Prijati Ukonéeni Percento
Rok doktorandi doktorandi ukonéenych Kategoria
2002 10 0 0 ©
2003 7 5 71 A
2004 14 6 42 A
2005 16 5 31 A
2006 21 8 23 B
2007 10 6 60 A

® PHF ziskala pravo uskut@ovar doktorandské Studium vroku 2000, prvi absolventi
pripadaju na rok 2003, preto hodnotimerfiné obdobie.

Ucad’ doktorandov na rieSeni projektov

A — aspa 30 % z potu doktorandov sa zastiuje na rieSeni zahramych projektov,

B — aspa 60 % z potu doktorandov sa zastiuje na rieSeni projektov podporovanych
agentirou VEGA,

C — in&titucionalne a H,

D —iné.
Pocet
doktorandov Pocet dokt.
Rok |Celkovy potet|na rieSeni Percento na |narieSeni |Percento nginstitucionalne (Iné

doktorandov (zahraniénych [zahraniénych |projektov  |projektoch |a projekty HC |projekty Kategoria
projektov projektoch  |VEGA VEGA

2007 12 4 33 9 75 8 A
2003 15 6 40 13 86 10 A
2004 11 U 64 19 B
2005 16 17 106 17 B
2006 23 22 95 2] B
20071 21 2] 100 22 5 B

A — aspa 1/3 ma publikaciu v karentovanatasopise,
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B — aspa 2/3 ma publikaciu v domacosasopise alebo v zborniku zo zahtaej

konferencie,

C — doktorandi publikuja v zbornikoch z domacej koafecie,

D —-iné

Podnikohospodarska fakulta: Publikatny vystup doktorandov

Publikaci Uprava
ev
Percent|Publikacie zbornikoc
oV v dom. Percento |h
karento [¢as.(zahr¢as.) |doméace [z domace]
Celkovy Publikacie . alebo v ¢as. konferenc
pocet v karent. ¢asopis [zborniku zo a zahr. e
Rok |doktorandov [¢asopise och zahraniénej zborniky Iné Kategoria
konferencie
2002 12 24 204 27 B A
2003 13 16 123 9 B A
B A
2004 11 18 14 145 27 12
2005 13 15 13 100 21 17 B A
2006 21 18 86 13 29 B A
2007 21 1] 22 105 7 2 B A

Rozsah a vysledky doktorandského Studia:
kategoria A 18 x ; kategoria B 5 x; kategoria &; Bategoria D 0 x

Vypocet:

AX4+Bx2+Cx1+Dx0==18x4+5x3Px2+0x1=
=72+15+0+0= 87

87:23=3,78

(78,26; 21,73, 0, 0)

objem finan¢nych prostriedkov (grantov) (vaha 1/3)

Hodnoti sa

- podiel zahraninych grantov z celkového ¢ia grantov
A —-5%,B — 3%,C — 2%,D - 0,
- ziskané finaéné prostriedky na jedného tvorivého pracovnika v Sk
A - 50 000B — 30 000C — 10 000D — 0.

Hodnotenie podielu zahradiiych grantov

Rok Kategoria | Podiel %
2002 A 21,66
2003 A 46,30
2004 D 0,00
2005 D 0,00
2006 A 13,13
2007 C 1,04
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Hodnotenie ziskanych finemych prostriedkov na TP

Rok Kategoria | Fin.prostriedky
na 1 tvorivého
pracovnika Sk

2002 B 10 972

2003 C 9 691

2004 B 20 786

2005 B 22 692

2006 A 57 645

2007 A 440 964

Kategoria A 5 x; Kategéria B 3 x; Kategoria C;2Ikategoria D 2 x

Vypocet: AX4+Bx3+Cx2+Dx1=5x4+3%x2+2x1=20+9+4+2=35

35:12=291

V znakovom vyjadreni B

Co sa tyka kvality vyskumnej infrastruktiry klasifijeme ako A a ostatnych aspektov

klasifikujeme ako A .

Celkové hodnotenie prostredia na Podnikovohospkédpfakulte EU:

a)x1/3+1lb)x1/3+llc)x1/6+11d)x1#6
=352x1/3+291x1/3+3.5x1/6+3.25x%/6
=1,17+0,91 + 0,58 + 0,54 =2,08+1,12

=3,20

V znakovom vyjadreni B

Pomocny neuplny profil Fakulta podnikovohospodarska Prostredie
Vyskumna oblas t'8
Pa 78,26 21,73 0 0
Pb 5/12=41,66 3/12=25,00 2/12=16,66 2/12=16,66
P 100 0 0 0
Pq 100 0 0 0
Vaha pomocného nelpliného profilu
Pa Py Pc Pa
1/3 1/3 1/6 1/6

0,3333 0,3333 0,1667 0,1667
Pa 78,26 x 0,3333 21,73 x0,3333 0 0
Py 41,66 x0,3333 25x 0,333 16,66x0,333 16,66 x0,3333
Pc 100x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Py 100 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667 0 x0,1667
Pa 26,08 7,24 0 0
Po 13,87 8,25 5,49 5,49
Pc 16,67 0 0 0
d 16,67 0 0 0
Vysledny profil pred
zaokrahlenim 73,29 15,49 5,49 5,49
Vysledny profil po
zaokruhleni 75 15 5 5
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4.6.3 Podnikovohospodarska fakulta EU - atribut owmia

Atribat ocenenia 2002-2004 2005-2007 Spolu Percento
Kategéria A 2 2 2/30=6,66
Kategoria B 6 15 21 21/30=70
Kategoria C 4 3 7 7/30=23,33

Spolu 10 20 30

Profil kvality pre atribat ocenenia v oblasti vysku cislo 8 Ekondmia a manazment na PHF
je:

A-2:30 = 7%, B- 21:30 =70%, C-7:30 =23%

Profil ocenenia je (5, 70, 25, 0)

Hodnotenie atributu ocenenia

5x4 + 70x3 + 25x2 = 20 + 210 + 50 = 280/100 = 2,8

v znakovom vyjadreni B

4.6.4 Podnikovohospodarska fakulta EU - celkovy firbodnotenia vyskumu

Celkovy profil hodnotenia vyskumu na Podnikovohospdarskej fakulte EU v oblasti
vyskumu 8 ekondmia a manazment

Celkovy profil v oblasti vyskumu 8 na zéklade jetlivgch atribatov so stanovenymi vahami
so zaokruhlenim na 5 %

Atribat ovs8 Celkovy
profily atribGtov profil OV 8
s vahami
vystupu P1=(0, 60, 40, 0) 40 % P1=(0, 24, 16, Q)
prostredia | P2 = (75, 15, 5, 5) 40 % P2=(30, 6, 2, 2)
ocenenia | P3=(5, 70, 25, 0) 20 % P3=(1, 14, 5 0)

P=04xP1+04xP2+0,2xP3=(31,44,283,2

P« = (31, 75, 98, 100)

Pxz = (30, 75, 100, 100)

PKZ: PK = (30, 45, 25, O)

P =30x4 + 45x3 + 25x2 + O0x1 = 120 + 135 + 50 +&05/100
V znakovom vyjadreniB

Celkovy profil hodnotenia vyskumu v oblasti 8 je 35 v znakovom hodnotenB.
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5 VYJADRENIE AKREDITA CNEJ KOMISIE O ZA CLENENi EKONOMICKEJ
UNIVERZITY V BRATISLAVE

Akreditatna komisia pri zéenovani Ekonomickej univerzity v Bratisalv@ostupovala

v sulade s kritériami na &Zanenia vysokej Skoly platnymi od 1. januara 20K&@re boli
vydané rozhodnutim ministra Skolst#aCD-2007-16256/50355-5:071 12. 12. 2007 v sulade
s 8 82 ods. 7 zakona o vysokych Skolach. Na uvedgsoku Skolu uplatnila kritéria prilohy

1 vySSie citovanych kritérii - nadanovanie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké skoly

5.1 Vysledky Ekonomickej univerzity v Bratislave voblasti vyskumu

Kritérium KZU-1: Vysledky hodnotenia urovne vyskumrt@nosti EU

Najmenej 60 % fakdlt VS dosahuje v nadpolodj vasine oblasti vyskumu
zodpovedajucich uskutiovanym Studijnym programomiruhého stupiia a/alebo Studijnym

programomtretieho stupina celkové hodnotenie vyskumu d@ad8 84 ods. 4 pism. d) zdkona
o vysokych Skolach najmenBj.

Kritérium KZU-1

Fakulta Cislo a oblag’ vyskumu Ciselna | Znakové
hodnota | hodnotenie
2002-2007| bolasti
vyskumu
NHF EU 8 Ekondmia a manazment 3,5 A-
OF EU 8 Ekonémia a manazment 3,5 A-
FHI EU 8 Ekondmia a manazment 3,05 B
16 Informatické vedy, automatizacia a telekomunigac 2,50 B-
FPM EU 8 Ekondmia a manazment 2,90 B
FMV EU 8 Ekondmia a manazment 2,45 C+
PHF EU 8 Ekonémia a manazment 3,05 B

Podmienku kritéria na zkenenie Ekonomickej univerzity v Bratislave medaiiverzitné
vysoké Skoly shia 60 percent fakult EU v Bratislave: NHF, OF, FHI, PHF.

Ekonomick& univerzita v Bratislawspiia kritérium KZU-1 .

Kritérium KZU-2: Objem financii za vyskumné granty, projekty, médevany prepoitany
pocet profesorov, docentov a tvorivych vyskumnych prexkov (v tis. Sk)

Objem financii za hodnotené obdobie predelenstosd prepditaného evideimného pdétu
profesorov, docentov a tvorivych vyskumnych pradkem za jednotlivé kalendarne roky
hodnoteného obdobia musithyajmenej 60 000,- Sk.
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Spolu prof.

Objem FP v SK/

Fakulta | Rok (\)/btjl(;mSFKP Profesori Docenti T\C/)IQV' + doc. + (prof. + doc. +
TVP TVP)
2002 1952 9,93 35,21 0 45,14 43 243
2003 722 16,43 | 29,73 0 46,16 15641
NHE 2004 4924 10,85 | 35,69 0 46,54 105 801
2005 7685 12,2 40,64 0 52,84 145 439
2006 7320 12,52 | 39,38 0 51,90 141 040
2007 11596 12,97 | 37,45 0 50,42 229 988
2002 5006 9,01 24,96 0 33,97 147 365
2003] 3152 11,96 | 22,53 0 34,49 91 389
OF 2004( 4441 8,28 25,28 0 33,56 132 330
2005/ 3003 8,27 28,28 0 36,55 82 161
2006| 3832 9,27 25,28 0 34,55 110912
2007 6113 8,32 23 0 31,32 195 179
2002 344 7,02 23,27 0,64 30,93 11122
2003( 1118 12,84 16 2 30,84 36 252
FHI 2004( 1982 11,84 16 2 29,84 66 421
2005 1360 11,84 18 1 30,84 44 099
2006| 1564 9,84 18 0,5 28,34 55 187
2007| 2458 11,12 | 18,04 1,4 30,56 80 432
2002 1683 8,85 28,45 0 37,30 45 121
2003] 1351 9,09 27,49 0 36,58 36 933
EPM 2004 2363 7,69 29,09 0 36,78 64 247
2005 1960 8,16 29,09 0 37,25 52 617
2006 2698 7,63 30,09 0 37,72 71527
2007 3392 8,4 31,28 0 39,68 85 484
2002 570 2 12,2 1 15,20 37 500
2003] 523 3,6 13 1 17,60 29 716
PHE 2004 1164 4,2 13,5 1 18,70 62 246
2005/ 1180 4,8 13 1 18,80 62 766
2006 2997 4,3 12,9 1 18,20 164 670
2007 22048 5 11,8 1 17,80 1238 652
2002 0 3 4 0 7,00 0
2003 64 4 4 0 8,00 8 000
EMV 2004 59 4 3 0 7,00 8 429
2005 506 4 4 0 8,00 63 250
2006 1380 5,33 4 0 9,33 147 910
2007| 893 5 4 0 9,00 99 222
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Rok Objem FP Profesori Docenti Tvorivi | Spolu prof. +| Objem FP v SK/
v tis. SK VP doc. + TVP | (prof. + doc. + TVP
2003| 12 667* 57,92 | 112,7% 3,00 173,67 72 937
2004 14933 46,86 | 122,56 3,00 172,42 86 608
EU 2005 15694 49,27 | 133,00 2,00 184,28 85 164
2006 19791 48,89 | 129,65 1,50 180,04 109 926
2007| 46500 50,81 | 125,5f 2,40 178,78 260 096

*V/ tejto sume su zahrnuté aj univerzitné granty.
Patet profesorov, docentov a tvorivych vyskumnych preadkov je uvadzany ako prefitany evidetiny paset
k 31. 10. daného roka.

Ekonomickéa univerzita v Bratislawspiiia kritérium KZU-2 .

5.2Vysledky Ekonomickej univerzity v Bratislave pri uskuto¢inovani
Studijnych programov tretieho stupna

Najmenej 60 % fakdlt VS dosahuje v nadpolodj vasine oblasti vyskumu
zodpovedajucich uskwttiovanym Studijnym programontretieho stupia ro¢ny priemer
absolventov doktorandského Studia v prislusnychijgtgch odboroch na obsadené miesto
funkéného profesora najmenej 1/3.

Fakulta] Oblag’ vyskumu Rol Profesor Ab solvve'nt'l Absolvent_ll
dokt. Studia profesori

2002 5 0 0,00

2003 6 2 0,33

2004 7 3 0,43

NHF | 8 Ekon6émia a manazment 2005 7 5 0,71
2006 7 5 0,71

2007 7 5 0,71

Spolu 39 20 0,51

2002 9 3 0,33

2003 9 3 0,33

2004 9 4 0,44

OF | 8 Ekon6émia a manazment 2005 8 5 0,63
2006 10 4 0,40

2007 7 7 1,00

Spolu 52 26 0,50

FHI 2002 6 3 0,50
2003 7 3 0,43

2004 8 7 0,88

8 Ekonémia a manazment 2005 9 10 1,11

2006 8 8 1,00

2007 8 16 2,00

Spolu 46 47 1,02

16 Informatické vedy, 2002 1 0 0,00
automatizacia a telekomunikacig 2003 1 0 0,00

2004 1 0 0,00

2005 1 2 2,00

2006 2 1 0,50
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2007 1 3 3,00
Spolu 7 6 0,86
2002 7 4 0,57
2003 7 7 1,00
2004 6 1 0,17
FPM | 8 Ekondmia a manazment 2005 7 3 0,43
2006 7 3 0,43
2007 7 14 2,00
Spolu 41 32 0,78
2002 2 0 0,00
2003 3 5 1,67
2004 4 6 1,50
PHF | 8 Ekondmia a manazment 2005 4 5 1,25
2006 4 8 2,00
2007 3 6 2,00
Spolu 20 30 1,50
2002 3 0 0,00
2003 4 0 0,00
2004 4 5 1,25
FMV |8 Ekondmia a manazment 2005 4 4 1,00
2006 4 3 0,75
2007 4 8 2,00
Spolu 23 20 0,87

Kritérium KZU 3 spiiaju vSetky fakulty EU v Bratislave.

Kritérium KZU-4: Vystupy vyskumu Studentov a absolventov doktorkéles Studia

doktorandov v dennej forme Stadia a v externgn®iStudia, ktori su na prislusnej vysokej
Skole zamestnani na ustanoveny tyzdenny pracgasy v hodnotenom obdobi hodnotené

Najmenej 60 % fakialt VS dosahuje v nadpotoej v&Sine oblasti vyskumu
zodpovedajucich uskutdovanym Studijnym programotnetieho stupia vystupy vyskumu

pod’a vzorky 25 vystupov a pdd kritérii na hodnotenie atribGtu vystupov hodno&ymenej

C+.
Narodohospodarska fakulta EUPublikany vystup doktorandov
Rok | Celkovy Publikacie v % Publikacie % Publikacie | Iné | Kategoria
pocet karentovanych v dom. v publi-
doktorandov | €asopisoch casopise, zbornikoch | kacie
v zborniku z domacej
zo zahraninej konferencie
konferencie
2002 33 0 0,00 7 21,21 22 0 C
2003 24 0 0,00 11 45,83 17 3 C
2004 22 2 9,09 15+2 77,27 27 7 B
2005 29 1 3,44 20+1 72,41 27 8 B
2006 40 0 0,00 11 27,50 67 6 C
2007 54 2 3,70 72+2 137,03 89 10 B
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Obchodna fakulta EU: Publikaény vystup doktorandov

Publikacie Percento Publikacie
Celkovy | Publikacie | Percento | v dom. doméace ;
v " : N ; v zborniku . L
Rok | pocet v karent. v karent. | ¢asopise ¢asopisy L Iné | Kategoria
< : < : z domacej
doktor. | ¢asopise ¢asopise | alebo v zbor. | a zahr. d
. konferencie
zo zahr.konf. | zborniky
2002 41 2 4,88 18 43,90 63 59 C
2003 43 3 6,98 31 72,09 66 45 B
2004 46 1 2,17 39 84,78 77 28 B
2005 56 1 1,79 43 76,79 86 40 B
2006 65 1 1,54 56 86,15 130 24 B
2007 64 - 0,00 78 121,88 122 42 B

Fakulta hospodarskej informatiky: Publikatny vystup doktorandov, vedna olids

Celkovy | Publikacie Percento Domaci Percento| Kategoria
pocet v karantovanom v karentovanych ¢asopis, alebo

Rok dokto- ¢asopise, alebo ¢asopisoch zahraniény

randov vedecké monografie zbornik

k 31.12.
2002 16 7 43,8 14 87,5 A
2003 29 2 6,9 29 100 B
2004 29 0 0 42 144.8 B
2005 31 1 3,2 25 80,6 B
2006 36 1 2,8 58 161,1 B
2007 38 0 0 125 329 B

Fakulta hospodarskej informatiky: Publikaény vystup doktorandov, vedna oldakt

Z 11 skortenych doktorandov mali dvaja (18%) publikécie vekgitrii A (7 publik&nych vystupov) a B (8
publikaénych vystupov). Zarovevsetci skotieni doktorandi mali viac nez 3 vystupy v kateg@rijspolu 123
vystupov,¢o je v priemere 11,2 vystupu na jedného doktorarfélablikany vystup sa hodnoti kateg6riou B.

Fakulta podnikoveého manazmentu Publika&ny vystup doktorandov

Publikacia Potet Spolu Spolu publikacie | % podiel
doktorand | publikacie Fakulty na publ.
ov doktorandov | podnikového éinnosti
s publikaci managemntu FPM vo
ou v danej kateg6rii | vybr.kate-
gorii
v zahrantinom CCc¢asopise - - - -
v zahrantnom casopise 1 1 40 2,50
v domacom C&asopise - - 19 -
v domacontasopise 14 95 406 23,40
v zborniku zahragtinej konferencie 16 26 226 11,50
v zborniku domacej konferencie 106 183 886 20,6%

Doktorandi publikovali predovSetkym v zbornikoclkd@nécej konferencie, indikator publiaych vystupov je
na urovni C
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Fakulta medzinarodnych va’ahov. Publikany vystup doktorandov

Rok | Celkovy |Publikacie | Percento | Publikacie v do- |Percento v do- | Publikacie | INE | Kate-
pocet v karento- | v karen- macich ¢asopi- | méacich ¢asopi- | v zborni- goria
(inter- vanych tovanych |soch alebo soch alebo koch z do-
nych) ¢asopisoch| ¢asopisoch| v zbor-niku zo | v zborniku zo | méace;j
dokto- zahranié-nej zahraniénej kon-
randov konferencie konferencie ferencie
2002 8 0 0 0 0 5 6 C
2003 12 0 0 2 16,6 9 7 C
2004 16 0 0 5 31,2 13 12 C
2005 24 0 0 5 20,8 13 6 C
2006 32 0 0 18 56,2 21 6 C
2007 28 0 0 9 67,8 27 18 B
Podnikovohospodarska fakulta:Publikasny vystup doktorandov
Publikacie
v dom. Percento |Publikécie v
¢as.(zahrt¢as.) |domace [zbornikoch
Celkovy Publikacie Percentov |alebo v cas. z domacej
pocet v karent. karentov. zborniku zo a zahr. |konferencie
Rok |doktorandov [¢asopise casopisoch  |zahraniénej zborniky Iné Kategdria
konferencie
2002 12 24 200 27 B
2003 13 16 123 9 B
2004 11 18 16 145 27 12 B
2005 13 15 13 104 21 17 B
2006 21 18 8§ 13 29 B
2007 21 22 109 7 g B
EU spolu

NHF (C, C, B, B, C, B)
OF (C, B, B, B, B, B)
FHI (A, B, B, B, B, B) 8
FHI (B, B, B, B, B, B) 16

FPM (C,
FMV (C,

PHF

C!
C,
B

C!
C,
B

C!
C,
B

(B,

C, C)
C, B)
B, B)

4x1 +3x26+2x15+1x0=4+78+30+0=112
112/42 = 2,67

B-

Ekonomickéa univerzita v Bratislawegliia kritérium KZU-4
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Kritérium KZU-5: Paet doktorandov denného doktorandského Studia naofitany

evidertny paset docentov a profesorov (fuktké miesta

Pocet doktorandowdenného doktorandského Studia a doktorandov wrejtéorme Stadia,
ktori su na prislusnej vysokej Skole zamestnanistanoveny tyzdenny pracovigs, k 31.
oktébru prislusného akademického roka prepa@itany eviderny paet docentov a
profesorov (funéné miestav kalendarnom roku, v ktorom sa tento akademiciyzaal, v

jednotlivych rokoch hodnoteného obdobiasi by’ najmenej 1

Pocet doktorandov Pr%poél'tanyv eyldgrﬁny .
pocet (funkéné miesta) Doktorandi/
Fakulta | Rok Ext. funk éné miesta
Denni| doktorandi| Spolu| Docenti| Profesori| Spolu (prof. + doc.)
uc.
2002| 20 29 49 35,21 9,93 45,14 1,09
2003| 15 28 43 29,73 16,43 46,16 0,93
NHE [2004] 17 30 47 35,69 10,85 46,5 1,01
2005| 22 23 45 40,64 12,2 52,84 0,85
2006| 34 17 51 39,38 12,52 51,9 0,98
2007| 52 19 71 37,45 12,97 50,47 1,41
2002| 20 21 41 24,96 9,01 33,97 1,21
2003| 23 20 43 22,53 11,96 34,44 1,25
OF |2004] 27 19 46 25,28 8,28 33,56 1,37
2005| 36 20 56 28,28 8,27 36,55 1,53
2006| 58 17 75 25,28 9,27 34,55 2,17
2007| 52 12 64 23 8,32 31,32 2,04
2002| 14 30 44 7,02 23,27 30,29 1,45
2003| 11 36 47 12,84 16 28,84 1,63
FH| 12004] 10 31 41 11,84 16 27,84 1,47
2005| 20 22 42 11,84 18 29,84 1,41
2006| 32 21 53 9,84 18 27,84 1,90
2007| 32 8 40 11,12 18,04 29,14 1,37
2002| 15 11 26 28,45 8,85 37,3 0,70
2003| 13 12 25 27,49 9,09 36,54 0,68
EpM |2004] 14 9 23 29,09 7,69 36,78 0,63
2005| 20 5 25 29,09 8,16 37,25 0,67
2006| 40 14 54 30,09 7,63 37,77 1,43
2007| 44 19 63 31,28 8,4 39,68 1,59
2002| 12 5 17 12,2 2 14,2 1,20
2003| 12 3 15 13 3,6 16,6 0,90
PHE |2004] 11 3 14 13,5 4,2 17,7 0,79
2005| 13 2 15 13 4,8 17,8 0,84
2006| 21 4 25 12,9 4,3 17,2 1,45
2007| 21 3 24 11,8 5 16,8 1,43
2002| 8 5 13 4 3 7 1,86
2003| 13 6 19 4 4 8 2,38
2004| 14 8 22 3 4 7 3,14
FMV 2005| 21 8 29 4 4 8 3,63
2006| 29 10 39 4 5,33 9,33 4,18
2007| 19 10 29 4 5 9 3,22
Spolu [2002] 89 101 190 [ 111,84 56,06 167,9 1,13
2003| 87 105 192 [ 109,59 61,08 170,47 1,12
2004| 93 100 193 118,4 51,02 169,42 1,14
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2005 132 80 212 126,85 55,43 182,48 1,16
2006 214 83 297 121,49 57,05 178,94 1,66
2007 220 71 291 118,65 57,73 176,38 1,65

Ekonomick& univerzita v Bratisahspiiia kritérium KZU-5

5.3 Podmienky VS pri uskutatiiovani Studijnych programov prvého
a druhého stupia a ich personalnom zabezpeni

Kritérium KZU-6: Paiet Studentov v Studijnych programoch prvého a drohsétuga na
prepa@itany evidegny paiet vysokoSkolskychditel'ov

prepa@itany evidetiny paet vysokoSkolskychditel'ov s vysokoSkolskym vzdelanim tretieho
stuma alebo s vedecko-pedagogickym titulom docent,cagebedecko-pedagogickym titulom

Patet Studentov v Studijnych programoch prvého a dmohstupia a v Studijnych
programov poth 8 53 ods. 3 zakona k 31. oktobru prislusného eakakého roka na

profesor v kalendarnom roku, v ktorom sa tento ekadky rok za&al, mbze by v

jednotlivych rokoch hodnoteného obdobia najviac@@om Studenti v externej forme Studia

sa zoliiadiuju v celkovom péte Studentov s vahou 0,3.

KZU 6: Paiet Studentov v Studijnych programoch prvého a dnatgtugia na prepéitany
evidertny patet vysokosSkolskychditel'ov

Studenti ) I -
Fakulta| Rok Denni Externi Spolux Funkcief prepditany evideony paet Studenti/ ditelia
l.st| 2.stf ¥ | 1.st| 2.st| 5 | Prepaget PhD. Doc. Prof. 2
2002| 1113| 774 | 1887 811 | 555| 1366 409,8 2296,8 27,43 35,21 9,98 72,97 31,65
2003| 1146| 756 | 1902/ 584 | 1258 1842| 552,6 2454,6| 30,07 29,73 16,43 76,33 32,20
NHE 2004| 1249| 758 | 2007| 640 | 437| 1077 323,1 2330,1 31,61 35,69 10,85 78,15 29,82
2005| 1270| 720 | 1990 533 | 355| 888 266,4 22564 32,28 40,684 12|20 85|12 ,5126
2006| 1427| 650 | 2077| 497 | 330| 827 248,1 232511 40,28 39,38 12|52 92|18 ,2225
2007| 1322| 778 | 2100 386 | 354| 740 222,0 23220 40,24 37,45 12|97 90|66 ,6125
2002| 1178| 619 | 1797| 754 | 401| 1155 346,5 21435 21,20 24,96 9,01 55,17 38,85
2003]| 1197| 640 | 1837 728 | 325| 1053 315,9 21529 22,31 22,53 11,96 56,90 37,90
OF 2004 1349| 640 | 1989 634 | 368| 1002 300,6 2289,6 25,55 25,28 8,28 59,11 38,73
2005| 1400| 663 | 2063 486 | 420| 906 271,8 2334B 26,08 28,28 8,7 6263 2837,
2006| 1608 708 | 2316| 382 | 394 | 776 232,8 2548 8 32,41 25,48 9,R7 66)96 0638,
2007|1584 | 792 | 2376| 353 | 377| 730 219,0 25950 34,38 23,00 8,82 6565 5339,
2002| 1081| 686 | 1767 749 | 317| 1066 319,8 2086,8 23,00 23,217 7,02 53,29 39,16
2003]| 1005| 673 | 1678 758 | 302| 1060 318,0 1996,0] 30,00 16,00 12,84 58,94 33,92
FHI 2004| 1086( 648 | 1734 729 | 372| 1101 330,3 2064,3 31,00 16,00 11,84 58,44 35,08
2005 991 | 591| 1582 628 | 375| 1003 300,9 1882,9] 32,00 18,00 11,84 61,94 30,45
2006| 1416| 563 | 1979 489 | 345| 834 250,2 2229.p 32,00 18,00 9,84 59]84 2537,
2007]| 1261| 614 | 1875 514 | 394| 908 272,4 21474 38,00 18,04 11)12 67|16 ,9731
2002| 1090( 630 | 1720 713 | 301| 1014 304,2 2024,2 8,00 28,45 8,85 45,30 44,68
2003]| 1069| 665 | 1734 637 | 287| 924 277,2 2011p 12,00 27,49 9,09 48158 4041,
FPM 2004| 998 | 687 | 1685 549 | 332| 881 264,3 19498 10,07 29,09 7,69 4685 6141,
2005| 1093| 608 | 1701 396 | 298| 694 208,2 1909p 13,06 29,09 8,lL6 50J31 9537,
2006| 1328| 561 | 1889 382 | 245| 627 188,1 207711 18,07 30,09 7,63 55]79 2337,
2007| 1348| 550 | 1898 226 | 208| 434 130,2 2028p 23,60 31,28 8,410 6328 0532,
2002| 540 | 429| 969| 222 19 420 126, 109%,0 14,00 12|20 00 2, 28,20 38,83
2003| 535 | 426| 961| 224 163 38f 116,1 1077,1 11,60 13|00 60 3, 28,20 38,20
PHE 2004| 519 | 393| 912| 247 12 370D 111, 1023,0 17,00 13|50 20 4, 34,70 29,48
2005| 610 | 370| 980 333 82 41b 124 4 11045 21,40 13/00 0 4,839,20 28,18
2006| 729 | 316| 1045 271 | 112| 383 114,9 1159,p 25,00 12,90 4,80 42120 4927,
2007| 767 | 341| 1108 270 | 198| 468 140,4 12484 25,70 11,80 5,00 42150 3729,
FMV | 2002| 231 90 321 0 0 0 0,0 321, 5,00 4,00 3,00 1200 726,
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2003| 331 | 104| 435 0 0 0 0,0 435, 6,00 4,00 4,00 14/00 ,0731
2004| 334 | 112| 446 0 0 0 0,0 446, 7,00 3,00 4,00 14/00 8631
2005| 375 | 144| 519 0 0 0 0,0 519, 8,00 4,00 4,00 16{00 ,4432
2006| 448 | 198| 646 0 0 0 0,0 646, 13,00 4,00 5,83 22|33 8,932
2007] 429 | 212| 641 0 0 0 0,0 641, 17,00 4,00 5,00 2600 4,652
2002| 5233| 3228| 8461| 3249| 1772|5021| 1506,3 | 9967,3] 98,63 128,00 39,81 266,63 37,40
2003| 5283| 3264 | 8547| 2931| 2335| 5266| 1579,8 | 10126, 111,98 | 112,75| 57,92 282,6p 35,83
Spolu 2004|5535| 3238| 8773| 2799| 1632| 4431| 1329,3 | 10102, 122,23 | 122,56| 46,86 291,6p 34,64
2005] 5739| 3096| 8835| 2376| 1530 3906| 1171,8 | 10006, 132,82 | 133,01 49,27 315,1p 31,76
2006| 6956| 2996| 9952| 2021 | 1426| 3447| 1034,1 | 10986,1 160,76 | 129,65| 48,89 339,3p 32,38
2007] 6711| 3287| 9998| 1749| 1531| 3280| 984,0 | 10982, 178,87 | 12557] 50,81 355,2p 30,91

Ekonomickéa univerzita v Bratislaveesdiia kritérium KZU-6

Zaver

Akreditatna komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kriténjdanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, priléhal pre
z&lenenie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké $kdlonStatuje, ZeEkonomicka
univerzita v Bratislave spina kritérium KzZU-1, KZU 2, KZU-3, KZU-4, KZU-5 na
zaradeniemedzi univerzitné vysoke Skolypod’a § 2 ods. 13 pism. a) zakona o vysokych
Skolach a nedpa kritérium KZU-6 vo vSetkych rokoch hodnotenéhmiabia.na zaradenie
medzi univerzitné vysoké Skolypod’a § 2 ods. 13 pism. a) zdkona o vysokych Skolach.

Na zaklade vyhodnotia plnenia kritérii Akreditaé komisia navrhujeaclenit’ Ekonomicku

univerzitu v Bratislave medzi vysoké Skoly, ktoré nie st agenené medzi univerzitné
vysoké Skoly a ani medzi odborné vysoké Skoly.
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