Zapis
z0 42. zasadnutia Akredit&nej komisie, poradného organu viady SR,
konaného v dioch 25. az 27. februara 2009
v Strazi

as’

Clenovia AK
pritomni: J. Baia, S. Biskupi, L. Bukovsky, M.Corba,L. Fidera, J. Horvéth, I. Hyben,
L. Jartokova, J. Jarab, M. LiSka, J. Michalik, P. Mikuhkeckl. Novak, J.
Skvarenina, J. Ste, J. Uhrik, J. Vitek, P. Vincur, T. Zilka.
nepritomni: J. Mihok, P. Va§ik

2. Hostia
FrantiSek Schlosser — vedci sluzobného tradu MS SR
Jan Buiak — viceprezident Slovenskej rektorskej konfeie(8RK)
Jozef Jurkouvi — riadité’ odboru vysokoskolského vzdelavania SVS MS SR
Martin Macko - zastupca Studentskej rady vysokydi ESRVS)

€<

U
1.

Program

1. Otvorenie, kontrola uzneseni.

2. Vyjadrenie AK podia § 82 ods. 2 pism. a) a bjtudijné programy

3. Vyjadrenie AK podia § 82 ods. 2 pism. chabilitdcie a inauguracie

4. Vyjadrenie AK poda § 82 ods. 2 pism. d)zmena nazvu fakulty Statnej vysokej
Skoly
Slovenska zdravotnicka univerzita v BratislavekUfia zdravotnickych
Specializénych Studii (ziadase. 9b_09/AK)

5. Vyjadrenie AK k ozndmeniam vysokych skél o zmenénskut@nostiach, ktoré
zasadnym sp6sobom ovphju kvalitu vzdelavacieho procesu na vysokych Skola
a su podstatné pre vyhodnotenie uspokojivého pnedinotlivych kritérii poth 8§ 3
ods. 10 nariadenia vlady o Akrediteej komisii -zmeny na poste garantov

6. Komplexna akreditacia vysokych Skol

6.1 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akretitdtatnej vysokej Skoly
Akadémie Policajného zboru v Bratisla\prof. Vojcik — 1.¢itanie)

6.2 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredgtddkromnej vysokej skoly
Vysokej Skoly manaZzmentu v Tréime (prof. Vincur — 1 gitanie)

6.3 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akretit@&erejnej vysokej skoly
Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystri¢prof. Jarab — Kitanie)

6.4 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akretit&erejnej vysokej skoly
PreSovskej univerzity v PreSogerof. Zilka — 1.¢itanie)

6.5 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredgt&erejnej vysokej skoly
Ekonomickej univerzity v Bratislavgprof. Horvath — 1¢itanie)

6.6 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredgt&erejnej vysokej skoly
Technickej univerzity vo Zvolengrof. LiSka — 2¢itanie)

6.7 Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredgt&erejnej vysokej skoly
Trnavskej univerzity v Trnavéprof. Bukovsky — 1¢itanie)



6.8 Informacia o priebehu komplexnej akreditacie
* naUniverzite Komenského v Bratisla\(erof. Biskupt)
« naZilinskej univerzite v Ziline(prof. Mikulecky)
» naSlovenskej technickej univerzite v Bratislagerof. Michalik)
6.9 Ustanovenie dasnych pracovnych skupin pre komplexnu akreditaciu
« Akadémie ozbrojenych sil generala Milana Rastislabtefanika
v Liptovskom Mikulasi(¢. Ziadosti 263 _08/AK)
» Bratislavskej vysokej Skoly prava v Bratislaie Ziadosti 265_08/AK)
» Univerzity J. Selyeho v Koméarng. Ziadosti 1_09/AK)
* Vysokej Skoly ekon6mie a manazmentu verejnej spraBratislave(c.
Ziadosti 2_09/AK)
» Slovenskej zdravotnickej univerzity v Bratislaie Ziadosti 9a_09/AK)

6.10 Problematika akreditacie Studijnych programaxitel’skych Studijnych
odboroch vo vahu k zdkong.245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky
zakon) a o zmene a doplneni niektorych zakonowditaela prof. Jatokova)

6.11 Informécia o ukafeni komplexnej akreditacie Univerzity veterinarskeh
lekarstva v KoSiciach (predseda AK)

. Komplexna akreditacigysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislave
26. 2. 2009 0 11.00 h za pritomnosti zastupcov VSVU

7.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej spravy (pretikfaredseda dasnej PS prof. M.
Corba)

7.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zdkon
o vysokych Skolach - Studijné programy

7.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. ¢) a § 84 ods. 3 pism. c) zkon
o vysokych Skolach - habilitacie a inauguracie

7.4 Vyhodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckdjaSej tvorivejcinnosti VSVU
pod’a § 84 ods. 3 pism. d) zdkona o vysokych Skolach

7.5 Vyjadrenie AK poti § 84 ods. 3 pism. e) ockeneni VSVU potia § 2 ods. 13
zékona o vysokych Skolach

. Komplexna akreditaci&ysokej skoly muzickych umeni v Bratislave
26. 2. 2009 0 14.00 h za pritomnosti zastupcov VSMU

8.1 Prerokovanie navrhu hodnotiacej spravy (pretiklaredseda dasnej PS prof. T.

Zilka)

8.2 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. a) a § 84 ods. 3 pism. b) zékon
0 vysokych Skolach - Studijné programy

8.3 Vyjadrenie AK poth § 82 ods. 2 pism. ¢) a § 84 ods. 3 pism. ¢) zakon
o vysokych Skolach - habilitacie a inauguracie

8.4 Vyhodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckejasej tvorivejcinnosti VSMU
pod’a 8§ 84 ods. 3 pism. d) zakona o vysokych Skolach

8.5 Vyjadrenie AK poth § 84 ods. 3 pism. e) o&eneni VSMU potia § 2 ods. 13
zéakona o vysokych Skolach

. Rozli¢gné

9.1 Zmeny v stalych a dasnych pracovnych skupinach AK

9.2 Preliiad nevybavenych Ziadosti

9.3 Priprava hodnotiacej spravy z vnutorného hagmatinnosti AK za rok 2008
9.4 Iné



K bodu 1:

Zasadnutie otvoril predseda Akredit@] komisie, poradného organu vlady SRalgj len

»Akreditatna komisia“) L. FiSera. Po privitani hosti predlozil na odsuhgsenavrh

programu, ktory bol pritomnyngélenmi AK v paite 16 odsuhlaseny s Upravou:

* v povodne uvedenom texte v bode programu 6.7 sevid L. Bukovského spojenie 2.
¢itanie nahradza textom ditanie.

Zasadnutie pokermvalo poda odsuhlaseného programu kontrolou uzneseni. Rtadg€ na
zéklade informacie prednesenej tajosiou AK skonsStatoval splnenie vSetkych uzneseni zo
41. zasadnutia. V suvislosti s uznesenim 41.6rdtdigeda AK informovailenov AK

a pritomnych hosti o stretnuti s riadlden Centra vedecko-technickych informacii SR (CVTI)
prof. J. Tuttom, ktoré sa uskutmilo 28. 1. 2009. Na stretnuti sa okrem predsedastiil aj
dalsiclen AK M. Corba a tajomrika AK M. Holicka. Zo strany AK boli definované
poziadavky na vyfadavanie informacii v centralnom registri evidermidblikatnej cinnosti

(v skratke ,CRER") pre potreby AK. Viaceré poziadavky CRER s(tasnosti este
neposkytuje, ale je ich mozné zapraab\Rovnako ako aj Specifické poziadavky pre
evidovanie umeleckych diel a vykonov, ktoré je 8@ v porovnani s evidenciou

publikatnej innosti.

Casti rokovania Akreditmej komisie sa zfastnil aj vedici sluzobného uradu Frantidek
Schlosser a viceprezident SRK Jan il Obidvaja informovali pritomnych o najnovsom
diani vo vysokom Skolstve a to najma o:

* metodike rozp&u na rok 2009 a zakladnych vychodiskach na rol0Z@&rcentualny
podiel pedagogickych vykonov k vysledkom vyskumroku 2009 je 65% ku 35%;
v roku 2010 sa &akava delenie 60% ku 40% v prospech z#épwania vysledkov
vedy),

» prebiehajucom procese scligaania novely vysokoskolského zakokal31/2002 Z.
z., ktorej obsahom je zapojenie vysokych Skol doi@kch spoldénosti, mobilita
Studentov medzi Skolami, dotacie zah&agim vysokym Skolam, z#enovanie
vysokych Skdl po komplexnych akreditaciach,

e prebiehajicom procese scliggania zakona o pedagogickych zamestnancoch,
v ktorom sa uvazuje o zaradeni vysokoSkolskychremegkolskych ¢&itelov do
kategorie verejnychinitelov — vyhody a nevyhody takéhoto zaradenia,

» o0 dosledkoch zdenenia stasnych vysokych kol po komplexnych akreditacidch d
troch kategorii¢o okrem inych doésledkov, ovplyvni aj rozed danej vysokej Skoly
vzhladom na uvaZzované koeficienty pre vysoku Skolu emitného typu, vysoku
Skolu a odbornu vysoku Skolu,

» otazkachdalSieho pokré&ovania programov KEGA a VEGA a iné.

Na zaver vystupenia veduci sluzobného dradu v gjatlskusii sclenmi AK zodpovedal na
viaceré otazkglenov AK napr.:

» dotykajuce sa problematiky garantovania Studijngobgramov v Studijnom odbore
prekladatéstvo a tim@nictvo, kde potvrdil moZznds Akreditatnej komisie
postupovd rovnakym spdsobom ako v pripade Studijnych programitel’skych
Studijnych odboroch,

e spoOsobu financovania zahramych vysokych Skol po schvaleni novely zakona
o vysokych Skolach a iné.

Predseda AK v ramci Gvodnej diskusie vyuzil pritaanhvediceho sluzobného Uradu na
informovanie o zorganizovani stretnutia s dotenaij§iredsedami AK, ktoré sa uskdilo
23. 1. 2009. Stretnutie prinieslo viacero podnepos d’alSiu ¢innog” AK, ako aj kritické
postrehy z doterajSieho pdsobenia, ktoré chce AKajblizSej buducnosti vyhodnéti



a prenies do niektorych navrhov na zmenu niektorych kritédipredpisov platnych
v sttasnosti pré&innos’ AK.

K bodu 2

Uznesenie 42.2.1

Akreditatna komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakohal31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
posudila spdsobilosvysokych Skél uskutagiova’ Studijné programya poda § 83 ods. 1
citovaného zakona odpdsa@l ministerstvu Skolstvarizna’ pravo ude€’ova’ absolventom
prislusného Studijného programu zodpovedajluci akéde titul takto: (pozri prilohu
k uzneseniu).

Uznesenie 42.2.2

Akreditatnd komisia pobh § 82 ods. 2 pism. b) zakohal31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
posudila spoésobild's nevysokosSkolskej inStiticie poda& sa na uskut@iovani
doktorandskéhoStudijného programua poda 8§ 86 ods. 2 citovaného zakona odparu
ministerstvu Skolstvapriznas’” pravo podida’ sa v prislusSnom Studijnom odbore na
uskut@novani doktorandského Studijného programu tafdozri prilohu k uzneseniu).

K bodu 3

Uznesenie 42.3.1

Akreditaind komisia poth § 82 ods. 2 pism. ¢) zdkotal31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
posudila sposobile’s vysokych kol uskut@iova® habilitaché konanie a konanie na
vymenuvanie profesorowa poda 8 83 ods. 3 citovaného zakona odpariministerstvu
Skolstva priznar’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie akonanie na vymenuvanie
profesorov v poZzadovanom Studijnom odbore tafgozri prilohu k uzneseniu).

Uznesenie 42.3.2

V suvislosti s predkladanim ziadosti vysokych Sk@priznanie sposobilosti uskdtmva’
habilitainé konanie a konanie na vymenuvanie profesorowyatoStudijnych odboroch
v sulade s 8§ 84 ods. 7 zakona o vysokych Skolackdiaina komisia psas v sdasnosti
prebiehajacich komplexnych akreditacii prijala ppstze takéto Ziadosti bude mozné
posudzové v ramci komplexnej akreditacie prislusnej vysaikgyly az k&’ bude zname
hodnotenie vyskumnegjnnosti jej fakulty, resp. vysokej Skoly v oblastirdmci ktorej sa
novy Studijny odbor hodnoti. Takymto postupom boa&né dostatmé vyhodnoti
kritérium KHKV —A2 atribGtu vedecky a umelecky pitgdlatnych Kritérii na posudzovanie
spbsobilosti vysokej Skoly uskutiova’ habilitacné konanie a konanie na vymenuvanie
profesorov schvalenych MS SR a platnych od 150682

K bodu 4

Uznesenie 42.4.1

Akreditatnd komisia posudila Ziad®s. 9b_09/AK Slovenskej zdravotnickej univerzity

v Bratislave o0 zmenu nazvu doterajSej Fakulty zdnaickych Specializanych Stadii SZU na
Fakultu mediciny SZU.

Akreditatna komisia v tejto suvislosti konsStatuje, Ze kadtom na prebiehajucu komplexnu
akreditaciu SZU, bude sa mozné k uvedenej Ziadggtdrit' az po skodeni tohto procesu.




K bodu 5

Uznesenie 42.5.1

Akreditatnd komisia posudila v zmysle uznesenia 15.2.4 oenamprislusnych vysokych
Skdl o zmenenych skutoostiach, ktoré zasadnym spésobom owviplyar kvalitu
vzdelavacieho procesu na ich vysokych Skolach @osigtatné na vyhodnotenie uspokojivého
plnenia jednotlivych kritérii akceptuje zmeny na poste garantov (spolugarantov) a
neakceptujezmeny na poste garantov (spolugarantov) takkmzri prilohu k uzneseniu)

K bodu 6

Uznesenie 42.6.1

Akreditaind komisiana zaklade predloZenych navrhov hodnotiacich spkamplexnej

akreditacie predloZzenych jednotlivych vysokych §kdjala o ichd’alSom spracovani

nasledujlce zavery:

1) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akreditatién®] vysokej Skolykadémie
Policajného zboru v Bratislavév skratke ,APZ") spracovanej P. \tdkom, predsedom
docasnej PS predlozil na rokovani na zaklade poveidniaiSka. Navrh bol prijaty
s vyhradou oprav a chyb, ktoré odzneli na zasadRtegtsedovi dasnej PS
P. Vogikovi sa uklada odstranvsetky nedostatky z navrhu hodnotiacej spravihote
dvoch tyZdiov od podpisania zapisu zo 42. zasadnutia atzhstinotiacu spravu
s prilohami do kancelarie Akreditaej komisie na podpis predsedovi AK.

2) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akreditadieremnej vysokej Skolyysokej
$koly manazmentu v Trefine (v skratke ,VSM*) predlozeny P. Vinctrom, predsedom
docasnej PS bol prijaty s vyhradou oprav a chyb, kéatZneli na zasadnuti. Predsedovi
docasnej PS P. Vincurovi sa uklada odstrariietky nedostatky z navrhu hodnotiacej
spravy v lehote dvoch tyAdv od podpisania zapisu zo 42. zasadnutia atzhstinotiacu
spravu s prilohami do kancelarie Akreditaj komisie na podpis predsedovi AK.

3) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akreditd@eejnej vysokej Skolyniverzity
Mateja Bela v Banskej Bystrigiredlozeny J. Jarabom, predsedortadoej PS, je
potrebné upravipod’a pripomienok vznesenych na zasadnuti a pratta¥R.¢itania na
43. ZAK. Dalej sa predsedovi dasnej PS J. Jarabovi uklada z¥olastvislosti
s posudzovanim vedecko-vyskumuiginosti Pravnickej fakulty UMB v ramci
komplexnej akreditacie komisiu v zloZeni a v terenitvedenom v uzneseni 42.6.2.

4) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akreditd@eejnej vysokej SkolyPreSovske;j
univerzity v PreSoveredloZeny predsedom ésnej PS T. Zilkom, predseda AK po
vymenovani nedostatkov a chyb uvedenych v sprasgghol z rokovania a po
odstraneni nedostatkov bude navrh opatovne prexijodo 1citania na 43. ZAK.

5) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akreditd@eejnej vysokej SkolfEkonomickej
univerzity v Bratislave (v skratke ,EU BA") predlozeny J. Horvathom, psedom
docasnej PS, bol prijaty s vyhradou oprav a chyb,&tmzneli na zasadnuti. Predsedovi
docasnej PS J. Horvathovi sa uklada odstr&setky nedostatky z navrhu hodnotiacej
spravy v lehote dvoch tyAdv od podpisania zapisu zo 42. zasadnutia atzhstinotiacu
spravu s prilohami do kancelarie Akrediiaj komisie na podpis predsedovi AK.

6) Navrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredita@eejnej vysokej skolffechnickej
univerzity vo Zvolene(v skratke ,TUZVQO") predloZzeny M. LiSkom, predsedamasne;j
PS, bol prijaty s vyhradou oprav chyb, doplnenfevereni niektorych adajov, ktoré
odzneli na zasadnuti. Predsedowtaknej PS M. LiSkovi sa uklada odstrtavéetky
nedostatky z navrhu hodnotiacej spravy v lehotebugzdiov od podpisania zapisu zo
42. zasadnutia a zaslaodnotiacu spravu s prilohami do kancelarie Akegdej komisie
na podpis predsedovi AK.




7) Névrh hodnotiacej spravy z komplexnej akredita@eejnej vysokej Skolffrnavskej
univerzity v TrnavepredlozZzeny L. Bukovskym, predsedontdenej PS, je potrebné
skompletizové o chybajuceasti a novy navrh pdid pripomienok vznesenych na
zasadnuti predloZido 2.¢itania na 43. ZAK. Vziadom na pretrvavajuce problémy
s akreditovanim Studijnych programov v oblasti zdtaictva sa predsedovi AK uklada
v spolupréaci s kancelariou AK zorganizé\aretnutie so zastupcami MZ SR v sulade
S uznesenim 42.6.6.

Uznesenie 42.6.2

Akreditaind komisia sa oboznamila s podnetiiena AK J. B&u k vyhodnoteniu
vyskumnej, vyvojovej, umeleckejdalSej tvorivejéinnosti na Pravnickej fakulte UMB

v Banskej Bystrici v ramci komplexnej akreditacipaveruje predsedu AK vymenovanim
komisie v zloZeni J. Jarab — predsefienovia - J. Baa, P. Vofik, L. Bukovsky, J. Horvéath
na preskimanie spravnosti postupov pri posudersiodiidsti uskutéinova’ Studijny program
pravo,v 1. a 2. stupni vysokoSkolského vzdelavaniayphiodnoteni atributov vystupov,
prostredia a ocenenia a celkového profilu kvalityuity ako aj dokladov o dosiahnuti
vedecko-pedagogickych titulov a vedeckych hodnosti.

Uznesenie 42.6.3
Akreditaind komisia berie na vedomie informécie o priebetmiexnej akreditacie:

* naUniverzite Komenského v Bratislayprednesenu predsedontdsnej PS S.
Biskupikcom a odportia predsedovi priprat/i navrh hodnotiacej spravy docitania na 43.
ZAK,

 naZilinskej univerzite v Zilineprednesent predsedomdsnej PS P. Mikuleckym
a odporda predsedovi priprai navrh hodnotiacej spravy docitania na 43. ZAK,

* naSlovenskej technickej univerzite v Bratislapeednesenu predsedomedenej PS
J. Michalikom a odpokia predsedovi priprai navrh hodnotiacej spravy docitania na 43.
ZAK.

Uznesenie 42.6.4

Akreditatna komisia ustanovuje dasné pracovné skupiny pre komplexnu akreditaciu na:
Akadémii ozbrojenych sil generéla Milana Rastislagtefanika v Liptovskom Mikulasi,
Bratislavskej vysokej Skole prava v Bratislave,

Univerzite J. Selyeho v Koméarne,

Vysokej Skole ekondmie a manazmentu verejnej spraByatislave,

Slovenskej zdravotnickej univerzite v Bratislave

v zloZeni(pozri prilohu k uzneseniu):

Uznesenie 42.6.5

Akreditatnd komisia poveruje predsedu AK zorganizovanimap@ho stretnutia zastupcov
AK so zastupcami sekcie vysokych skél a sekcieorg@neho Skolstva Ministerstva Skolstva
SR, ktorého cikom je zisti’ potrebu akreditacie takych Studijnych programaxitel’skych
Studijnych odboroch, ktoré pripravia kvalifikovaiyaitel'ov pre vydbu predmetov na
zékladnych a strednych Skolach v novych podmiemkaienych zakonond. 245/2008 Z.Z.

o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon).

Vypracovanim navrhu listu pre jednotlivé sekcie B ako aj zabezpenim &asti

zastupcov AK pre oblasryskumu 1. Pedagogické vedy sa povetigaka AKL. Jartokova.




Uznesenie 42.6.6

Akreditatnd komisia poveruje predsedu AK zorganizovanimap@ho stretnutia zastupcov
AK pre oblag vyskumu 18 Lekarske a farmaceutické vedy so zaatmpMinisterstva
zdravotnictva SR za pritomnosti zastupcov sekciekgch Skél s ciom objasni aplikaciu

» Kritérii Ministerstva zdravotnictva Slovenskej repky pre vydanie kladného stanoviska pre
Akredita’ni komisiu vlady Slovenskej republiky k Studijnyogmmom nelekarskych
Studijnych odborov pre oblazdravotnictva“pri akreditaciiStudijnych programov

v nelekarskych Studijnych odboroch.

Uznesenie 42.6.7

Akreditatna komisia v suvislosti s informaciou o ukeni komplexnej akreditacie na
Univerzite veterinarskeho lekarstva v KoSiciach groye predsedu AK zaslanim listu
ministrovi Skolstva so Ziadésu o oficialne zasielanie informacie o ukeni komplexnej
akreditacie vysokej Skoly (képie listu zasielanégitorovi vysokej Skoly po uk@eni
komplexnej akreditacie) Akreditaej komisii, aby bolo mozné prislusnu vysoku Skolu
zaradi’ do nového planu komplexnych akreditacii v sulamedkonom o vysokych Skolach.

K bodu 7

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej sprapyilpha k bodu Y bol prizvany v sulade so
zakonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanigu viady SR.. 104/2003 Z. z. v zneni
neskorSich zmien a doplneni rektor Vysokej Skoltwagnych umeni v Bratislave prof. Karol
Weisslechner. Spolu s rektorom sa rokovaniggtnili aj prislusni prorektori: pre
vzdelavanie Mgr. art. B. Koklesova, pre vedu ddanlav Stankoci a pre zahramé styky
doc. Anna Datikova.

Po predneseni navrhu hodnotiacej spravy predsedoasigej PS MCorbom vystapil rektor
VSVU, ktory strigne predstavil vysoku Skolu, pam zdoraznil jej medzinarodny charakter
a Uspechy v zahrafii Pod’a slov rektora navrh hodnotiacej spravy je pre kysikolu
inSpirativny, objektivny, avSak vo tahu k vyhodnoteniu kritérii dotykajucich sa
doktorandského Studia, nespravodlivy. Z uvedenévodu rektor v zavere pisomného
vyjadrenia k navrhu hodnotiacej spravy Ziada Aki&dii komisiu o prehodnotenie kritérii
KZU-3 a KZU-5, prtom argumentuje najma

* neskorym z&iatkom doktorandského Studia na vysokej Skole ¢bai 2000) o
v prvych rokoch predstavovalo letiddanie formy takéhoto Studia,

« spbsobom prid®vania doktorandskych miest prostrednictvom MS @Rimituje
istym spésobom vysoku Skolu pinispesne toto kritérium; gom na dofinancovanie
takychto miest vysoka Skola nema fatiom na svoj charakter, dostatok fitiaych
prostriedkov,

» znevyhodnenim podmienok pre umelecké vysoké Skplgravnani s inymi vysokymi
Skolami vo vZahu k mozZnostiam ziskat/granty z KEGA, VEGA a APVV, ktoré
donedavna nepoznali pojem umenie,

* v sasnosti nerieSitaymi priestorovymi limitmi Skoly, ktoré su pre plmodnotné
doktorandské Stadium nevyhnutné.

V diskusii rektor vyjadril nespokojnésj so zaradenim Studijného odboru 2.2.7.
architektonicka tvorba do oblasti vyskumu8,zohralo negativnu tlohu pri nesplneni
uvedenych dvoch kritérii a vysoku Skolu v zavern hodnoteni poskodilo.

Predseda AK vyjadril pochopenie pre vietky namiegigora VSVU pisomne uvedené vo
vyjadreni ako aj Ustne prezentovanégmzasadnutia, zdoraznil vSak nevyhnutnos
postupova v stlade so schvalenymi kritériami MS SR na vylmmhvanie vyskumne;j,
vyvojovej, umeleckej d'alSej tvorivejcinnosti vysokej Skoly v ramci komplexnej akredici




ako aj kritérii MS SR na z&enovanie vysokych $kél. Po ¥grpani diskusnych otazok

a prerokovani vSetkych navrhov Ziadosti na prizngnav na uskutgovanie
vysokoskolského vzdelavania v predloZzenych Studhnpprogramoch ako aj Ziadosti

o akreditaciu habilitnych prav a prav na vymenuavanie za profesora, ptetigasovanie

0 uzneseniach k jednotlivytfastiam hodnotiacej spravy v suladd.$ platného Statitu AK.
Hlasovania sa zastnilo 18 pritomnyckilenov z celkového ptu ¢lenov AK 21. Za prijaté
uzneseni€. 42.7.1 az 42.7.4 hlasovalo vSetkych pritomnychlé8ov AK. Za znenie
uznesenid&. 42.7.5 a 42.7.6, ktoré prebiehalo v dvoch kolatdsovalo 17 z pritomnych
¢lenov AK a 1¢len sa hlasovania zdrzal.

a) Hodnotenie plnenia poslania a ulohvysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislave
zaklade analyzy jej¢innosti
Uznesenie 42.7.1

Akreditatna komisia konstatuje, 2dysoka 3kola vytvarnych umeni v Bratislave nagna
poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute aoddiom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskut®iovat’ Studijné programy, pre ktoré Vysoka
Skola vytvarnych umeni v Bratislay@ozZiadala o akreditaciu

Uznesenie 42.7.2

a) Akredit&na komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakotal131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitb¥ysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislaveuskut@nova’
Studijné programy a pdd § 83 ods. 1 citovaného zakona odparininisterstvu Skolstva
prizna’ pravo uddova’ absolventom prislusneho Studijného programu zoelpajaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

b) Akredita&tna komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. a) zakonal31/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitb¥ysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislaveuskut@nova’
Studijné programy a pdd 8§ 83 ods. 1 citovaného zakona odparininisterstvu Skolstva
neprizna’ pravo uddova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelpajaci
akademicky titul taktofpozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o sposobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Vysokd Skola vytvarnych
umeni v BratislavpoZiadala o akreditaciu

Uznesenie 42.7.3

a) Akredit&na komisia poth 8§ 82 ods. 2 pism. c/ zakona131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitb¥ysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislaveuskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesorayoda 8 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvgrizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovartadijisom odbore takto(pozri prilohu

k uzneseniu)

b) Akredita&tna komisia poth 8 82 ods. 2 pism. ¢/ zakona131/2002 Z. z. o vysokych
Skolach posudila spdsobitb¥ysokej Skoly vytvarnych umeni v Bratislaveuskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesorayoda 8 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvaeprizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovartadijisom odbore takto(pozri prilohu

k uzneseniu)




d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti Vysokej Skoly
vytvarnych umeni v Bratislave

Uznesenie 42.7.4

Vysledky hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleaKajSej tvorivejcinnosti poda oblasti
vyskumu na Vysokej Skole vytvarnych umeni v Baaésl

Oblast’ vyskumu - €islo Hodnotenie
4. Umenie A

5. Projektovanie, inzinierstvo a technolégie a vdn B-
hospodarstvo

e) Vyjadrenie Akredita¢énej komisie o z&leneni Vysokej Skoly vytvarnych umeni
v Bratislavepodrla § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 42.7.5

Akreditatnd komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kriténjdanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, priléhal pre

z&lenenie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké gk&bnstatuje, ZeVysoka Skola

vytvarnych umeni v Bratislave saiia KZU-1, KZU-2, KZU-4 a KZU-6 aesiia kritérium

KZU-3 a KZU-5.

Uznesenie 42.7.6

Na zaklade uznesenia 42.7.5 Akretlia komisia nenavrhuje &anenie Vysokej Skoly
vytvarnych umeni v Bratislave v sulade s § 2 o@sadi medzi univerzitné vysoké Skoly ani
medzi odborné vysoké Skoly.
Akreditatna komisiad’alej konstatuje, Ze Vysokéa Skola vytvarnych umeBiatislave sfia
kritéria KZV-1 az KZV-3 prilohy 2 vysSie citovanydtitérii a v sulade s 8 84 ods. 4 pism. e)
zékona o vysokych Skolach sa navrhujeclenenie Vysokej Skoly vytvarnych umeni
v Bratislavemedzi vysoké Skoly, ktoré nie su agenené medzi univerzitné vysoké Skoly
a ani medzi odborné vysoké Skoly.

K bodu 8

Na rokovanie k navrhu hodnotiacej sprapyilpoha k bodu 8bol prizvany v sulade so
zakonom o vysokych Skolach ako aj v sulade s nanig viady SR.. 104/2003 Z. z. v zneni
neskorsich zmien a doplneni rektor Vysokej Skolygickych umeni v Bratislave prof. Ondrej
Sulaj. Spolu s rektorom sa rokovaniaastnili aj dekani jednotlivych fakult: doc. Juraj
Letanay za divadelnu fakultu, doc. Maria Heinzazg&hudobnu a tatieu fakultu a Leo
Stefankowvé za filmovu a televiznu fakultu.

Po predneseni navrhu hodnotiacej spravy predseddasiej PS T. Zilkom vystupil rektor
VSMU, ktory ocenil kvalitu hodnotiacej spravy najmko zdrojdalSieho zlep3ovania kvality
vysokoskolského vzdelavania, stne predstavil vysoka Skolu vratane jej najmoderabk{$
technického zariadenia na Slovensku, ktoré v rdkiBZiskala Filmova a televizna fakulta
VSMU a oboznamil s priebehom pripravy akrettiggho spisu vratane informéacie oiptnej
redukcii Studijnych programov. Vo svojom vystupesgktor zd6raznil, Ze nesplnenie kritéria
KZU-2 v dosiahnuti poZzadovaného limitu firdarch prostriedkov z projektov VEGA,
KEGA, APVV a pod. pre univerzitné typy vysokych Si@iba v roku 2003, kedy vysoka
Skolacelila nGtenej sprave po finamom netspechu predchadzajiceho vedenia VSMU.
V tomto istom roku bola vysokej Skole v ramci reggtii odobrana jednéag’ budovy

a VSMU musela riegiexistergné problémy aj v tejto suvislosti. Rektor vo vystapapeloval
naclenov Akredit&nej komisie, aby tieto zavazné sk&rnosti pri komplexnom hodnoteni
vzali v plnej miere do Gvahy, ako aj fakt, ze peu@003 nové vedenie VSMU vyvinulo




nesmierne Usilie, aby sa vSetky vysSie uvedenéivegaaktory uz neopakovalip sa aj
podarilo.

Predseda AK vysoko ohodnotil vystipenie rektora \(SMprigGbil, Ze pri hodnoteni
vysokej Skoly zoberdlenovia AK vSetky nim uvedené fakty do Gvahy a dsgin listom
ministrovi Skolstva budu niektoré Specifické prabiévysokej Skoly timsit. Akreditaina
komisia rovnako zobrala ako opodstatnenu pripomienkyjadrenia rektora k navrhu
hodnotiacej spravy tykajlcu sa nespravneho uvedsdia FTF VSMU.

Po kratkej diskusii a prerokovani vSetkych navrbmdosti na priznanie prav na
uskuta@novanie vysokosSkolského vzdelavania v predlozenfetiijgilych programoch ako aj
Ziadosti o akreditaciu habilitaych prava a prav na vymenuvanie za profesoragpieb
hlasovanie k uzneseniam k jednotlivgastiam hodnotiacej spravy v suladé.$ platného
Statutu AK. Hlasovania sa &stnilo 17 pritomnyckilenov z celkového pidu ¢lenov AK 21.
Za prijaté uznesenie 42.8.1 az 42.8.4 hlasovalo vSetkych pritomnychiléiov AK. Za
uznesenid&. 42.8.5 hlasovalo takisto 17 z pritomnydénov AK.

a) Hodnotenie plnenia poslania a uloh Vysokej Skolgntzickych umeni v Bratislave

Uznesenie 42.8.1
Akreditatna komisia konstatuje, 2€ysoka $kola muzickych umeni v Bratislavenadna
poslanie tak, ako to ma stanovené v Statute aoddliom zamere.

b) Vyjadrenie komisie o spdsobilosti uskut®iovat’ Studijné programy, pre ktoré Vysoka
Skola muzickych umeni v Bratislavgoziadala o akreditaciu

Uznesenie 42.8.2

Akreditatna komisia poth § 82 ods. 2 pism. a) zakohal31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
posudila spbsobilasVysokej Skoly muzickych umeni v Bratislaveuskut@nova’ Studijné
programy a pokh 8 83 ods. 1 citovaného zakona odpariinisterstvu Skolstvariznar’
pravo udeg’ova’ absolventom prislusného Studijného programu zoelgajuci akademicky
titul takto: (pozri prilohu k uzneseniu)

c) Vyjadrenie komisie o sposobilosti uskutéiovat’ habilitaéné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov v Studijnych odboroch, pre toré Vysoka Skola muzickych
umeni v Bratislave poziadala o akreditaciu

Uznesenie 42.8.3

Akreditatna komisia poth § 82 ods. 2 pism. ¢/ zakotal31/2002 Z. z. o vysokych Skolach
posudila spoésobilos Vysokej Skoly muzickych umeni v Bratislave uskut@nova’
habilita¢né konanie a konanie na vymenuvanie profesorayoda 8 83 ods. 3 citovaného
zékona odporta ministerstvu Skolstvgrizna’ pravo uskut@nova’ habilitatné konanie
a konanie na vymenuvanie profesorov v poZadovartadijisom odbore takto(pozri prilohu

k uzneseniu)
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d) Hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umeleckej a’alSej tvorivej ¢innosti Vysokej skoly
muzickych umeni v Bratislave

Uznesenie 42.8.4

Vysledky hodnotenie vyskumnej, vyvojovej, umelecKeiSej tvorivejcinnosti poda oblasti
vyskumu na Vysokej Skole muzickych umeni v Bragtisla

Fakulty VSMU Cislo a obla$’ vyskumu Hodnotenie
vyskumu

DF VSMU 4 Umenie B+

FTF VSMU 4 Umenie A-

HTF VSMU 4 Umenie A-

e) Vyjadrenie Akredita¢nej komisie o z&leneni Vysokej Skoly muzickych umeni
v Bratislave poda § 2 ods. 13 zakona o vysokych Skolach

Uznesenie 42.8.5

Akreditatnd komisia na zaklade hodnotenia plnenia Kriténjdanych rozhodnutim
Ministerstva Skolstva SRnd 12. 12. 2007 a platnych od 1. 1. 2008, priléhal pre
z&lenenie vysokej Skoly medzi univerzitné vysoké gk&bnstatuje, ZeVysoka Skola
muzickych umeni v Bratislavespiia kritérium KZU-1, KZU-3, KZU-4, KZU-6 na zaradenie
medzi univerzitné vysoké Skolypod’a § 2 ods. 13 pism. a) zakona o vysokych Skolach
a nesfia v roku 2003 kritérium KZU-2 a KZU-5 na zarademiedzi univerzitné vysoké
Skoly pod’a § 2 ods. 13 pism. a) zakona o vysokych Skolach.

Na zaklade vyhodnotia plnenia kritérii Akredit@ komisia navrhujeaélenit’

Vysoku Skolu muzickych umeni v Bratislaneedzi vysoké Skoly, ktoré nie su adenené
medzi univerzitné vysoké skoly a ani medzi odborneysoké skoly.

K bodu 9

9.1 Zmeny v PS AK, resp. doplnenie PS AK

Uznesenie 42.9.1

Akreditatnd komisia v sulade s § 81 ods. 11 zakona o vy$oEkolach &l. 7 ods. 5 Stattu
AK schvduje zmeny v stalych PS predlozené predsedami stédgca v déasnych
pracovnych skupinéch takt(pozri prilohu k uzneseniu).

Akreditatna komisia uklada predsedovi AK podpisgmenovania pre novo navrhnutych
¢lenov, resp. ukateniaclenstva doterajSicéienom, stalych PS.

Kancelaria Akrediténej sa poveruje zaslanim vymenovanélema stalej PS, resp. ukamnie
¢lenstva v stalej PS a zabe#prim dodania prihlasovacich hesiel do IS AK nowjemom
stalych PS.

9.2 Prel’ad nevybavenych Ziadosti
Kancelaria AK predloZila tynilenom AK, u ktorych eviduje nevybavené Ziados¢hpadné
zostavy s terminmi na uk®éenie spracovania Ziadosti.

9.3 Priprava hodnotiacej spravy z vnutorného hodaia ¢innosti AK za rok 2008

Uznesenie 42.9.2
Akreditatnd komisia v sulade s podmienkami Pilotného prajekitlitorného a vzajomného
vonkajSieho hodnotenia medzi AK SR a AR odsuhlasila novych dvoctenov
hodnotiaceho grémia a to takto:
* namiesto byvalého predsedu AK P. Navrata, ktorynaoB6. ZAK zvoleny na obdobie
troch rokov, t. j. do 22. 2. 2011 ustanovujetlema hodnotiaceho grémia na zvysnu
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¢ag’ funkéného obdobia terajSieho predsedu BKFiSeru (1. funikiné obdobie do 22.
2.2011)
» namiesto byvalejlenky AK E. Vircikovej, ktorej prvé dvojréné funkiné obdobie

uplynulo 16. 2. 2009, ustanovuje dana hodnotiaceho grémia Jarabana obdobie
troch rokov, t.j. do 16. 2. 2012.

Za predsedu hodnotiaceho grémia sa ustan@lepeAK P. Mikulecky, ktory sa poveruje

v spolupraci s ostatnym dvonieenmi hodnotiaceho grémia vypracovanim Spravy

z vnutorného hodnoteniénnosti AK za rok 2008, ktora bude prerokovana BazAK.

9.4 Iné

Uznesenie 42.9.3

a) Akredit&na komisia poveruje predsedu stalej PS J. Skvaremia oblag vyskumu 10
Environmentalistika a ekologia vypracovanim névravacie opisu Studijného odboru 4.3.4
vSeobecna ekolégia a ekoldgia jedinajeho predloZzenim na posudenie na najblizSie
zasadnutie AK

b) Akreditatna komisia sa zaoberala Ziatms¢. 156 _08/AK rektora Univerzity Pavla Jozefa
Safarika v KoSiciach - navrhom nového opisu Stuédi;m odboru 3.1.7 verejna politika
a verejna sprava. Posudenim opisu poverila stalpdeiSvedenim jej predsedu J. Horvatha
s tym, Ze na najblizSom zasadnuti AK pracovna skaupredloZi stanoviska k predloZzenému
noveému opisu.

Uznesenie 42.9.4

Akreditatnd komisia sa zaoberala Ziatms MS SR&. 24 09/AK na posUdenie projektu
zriadenia sukromnej vysokej Skoly s nazvaiudobna aumeleckd akadémia Jana
Albrechta Banska Stiavnica®, ktory predloZila pravnickd osoba HUAJA-BS, s.r.o.
Posudenim projektu poveruje pracovnu skupinu ptasdlyyskumu 4 Umenie s predsedom
M. Corbom.

Uznesenie 42.9.5

Akreditatna komisia sa zaoberala listom rektora UK F. Gghéomym sa obratil na predsedu
AK umozni’ univerzite vramci komplexnej akreditacie doda® zaradi na posudenie
Studijné programy 2. stiip, v ktorych mala univerzita doteraz priznané praat® do
komplexnej akreditacie zaradené neboli, pretozeokésSkola Wase podavania Ziadosti
nemala garantov, ktori by ili podmienku stanoven( nariadenim viady SR04/2003 Z.
z. o0 Akredit&nej komisii v zneni neskorSich zmien a doplnenireflkaina komisia prijala
stanovisko, ze vdiladom na ustanovenie 8§ 84 ods. 7 platného zakeyaakych Skolaclk.
131/2002 Z. z. takuto Ziaddsysoké Skola nemb6ze predklada

Zapis vypracovala: tajoméka AK, Maria Holicka

Schvalil: Lubor FiSera
predseda Akreditaej komisie
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