PRILOHA 1

Stanovisko Vysokej Skoly DTI k hodnotiacej sprave
pracovnej skupiny Akredita¢nej komisie pre OV 1. pedagogické vedy
vo veci postudenia sposobilosti vysokej Skoly uskuto¢novat’ habilitacné konanie a konanie na
vymenuvanie profesorov

1. Vyskumna, pedagogicka a organizacna ¢innost’ spolugarantky
doc. PaedDr. Mgr. Gabriely Gabrhelovej, PhD., DBA, LL.M

V zavere predmetnej hodnotiacej spravy sa uvadza, ze Vysoka $kola DTI nespliiia kritérium

HKVK-AS5, ¢o je zdovodnené zameranim odbornej ¢innosti spolugaranty ,,Odbornd cinnost

spolugarantky doc. Gabriely Gabrhelovej je taziskovo zamerana na oblast manazmentu ...*.

K tomuto zaveru uvedenej v hodnotiacej sprave uvadzame nasledovné skutoénosti:

a) Publika¢na ¢innost’ spolugarantky

Pani doc. Gabriela Gabrhelova je od 14.4.2016 na funkénom mieste docenta v odbore 1.1.2
ucitel'stvo profesijnych predmetov a praktickej pripravy. Este v roku 2016 (dna 13.06.2016) v
stivislosti S nasou ziadostou o akreditaciu doktorandského Studijného programu Didaktika
technickych profesijnych predmetov v studijnom odbore odborova didaktika sme oznamili
Akreditaénej komisii, ze pani docentka ma 106 titulov evidovanych v CREPC ztoho 42
titulov, teda 39,6 % je z oblasti pedagogiky a didaktiky.

Ku ditu 28.10.2019 mé pani docentka v CREPC1 a CREPC2 celkovo 163 evidovanych
titulov, z ktorych 89, teda 54,6 % je z oblasti pedagogiky a didaktiky (vid’ nizsie Tabulka).
Pani_docentka sa od svojho nového funkéného zaradenia odborne aktivne profiluje
v odboroch pribuznych k Studijnému_odboru_odborova didaktika. Z vyssie uvedeného
Statistického prehl'adu jej publikaénych vystupov jednoznaéne vyplyva, ze v poslednych troch
rokoch pani_docentka vyrazne zvySila svoju publikaéni ¢innost’ v prospech oblasti
a odboru, v ktorom je spolugarantkou doktorandského $tidia a ma byt’ spolugarantkou
pre habilita¢né a inaugurac¢né konania.

Tabulka: Kompletna publikaénd &innost’ doc. PaedDr. Mgr. Gabriely Gabrhelovej, PhD.

k 28.10.2019
g 7 s Celkovy |Pedagogika .
= . . Manazment
Typ pUbllkaCIE pocet a didaktika
ANG | SLJ | ANG | SLJ | ANG | SU
AAA Vedecké monografie vydané v zahrani¢nych vydavatelstvach 13 4 9 1 4 3
ACA Vysokoskolské ucebnice vydané v zahrani¢nych vydavatelstvach 0 2 0 0 0 2
ACB Vysokoskolské ucebnice vydané v domdacich vydavatelstvach 0 5 0 2 0 3




ACD Kapitoly vo vysokoskolskych uéebniciach vydané v domacich

vydavatelstvach 0 ! 0 ! 0 0
ADD Vedecké prace v domdcich karentovanych ¢asopisoch 0 2 0 0 0 2
ADE Vedecké prace v zahrani¢nych nekarentovanych ¢asop 18 2 9 0 9 2
ADF Vedecké prace vdomacich nekarentovanych ¢asopisoch 4 14 3 6 1 8
ADM Vedecké prace v zahrani¢nych ¢asopisoch registrovanych v
. 3 0 1 0 2 0
databazach
AEC Vedecké prace v zahrani¢nych recenzovanych vedeckych
. ) 7 4 6 3 1 1
zbornikoch, monografiach
AED Vedecké prace v domacich recenzovanych vedeckych zbornikoch,
» 0 7 0 6 0 1
monografiach
AFA Publikované pozvané prispevky na zahrani¢nych vedeckych
- 4 0 3 0 1 0
konferenciach
AFC Publikované prispevky na zahrani¢nych vedeckych konferenciach 13 3 6 1 7 2
AFD Publikované prispevky na domacich vedeckych konferenciach 7 17 3 12 4 5
AFH Abstrakty prispevkov z domacich konferencii 4 0 4 0 0 0
BAA Odborné monografie vydané v zahrani¢nych vydavatelstvach 0 1 0 1 0 0
BAB Odborné monografie vydané v domacich vydavatelstvach 0 3 0 1 0 2
BCI Skripta a ucebné texty 0 9 0 4 0 5
BDF Odborné prace v domécich nekarentovanych casopisoch 0 2 0 0 0 2
BEC Odborné prace v zahrani¢nych recenzovanych zbornikoch
- ) ., 0 1 0 0 0 1
(konferencnych aj nekonferencénych)
BED Odborné prace v domacich recenzovanych zbornikoch
. . . 1 0 1 0 0 0
(konferencnych aj nekonferencnych)
BEF Odborné prace vdomacich nerecenzovanych zbornikoch
. . . 0 2 0 1 0 1
(konferencnych aj nekonferenénych)
EDI Recenzie v ¢asopisoch a zbornikoch 0 3 0 0 0 3
FAl Redakcné a zostavovatelské prace knizného charakteru 0 5 0 3 0 5
(bibliografie, encyklopédie, kataldgy, slovniky, zborniky...)
Gll Rézne publikacie a dokumenty, ktoré nemozno zaradit do Ziadnej z
g - 0 2 0 2 0 0
predchadzajlcich kategorii
SPOLU 74 89 45 a4 29 45




b) Vyskumné projekty rieSené spolugarantkou

Doc. PaedDr. Mqgr. Gabriela Gabrhelova, PhD. v poslednvch 4 rokoch bola riesitel’kou 4
projektov KEGA s pedagogicko-didaktickym zameranim:

1. 001DTI-4/2015 Navrh stratégii spravania v naro¢nych socialnych situaciach v manazmente
strednej Skoly vyuzitim inovativnych predikénych softwarovych nastrojov.

Projekt rieseny v rokoch 2015 - 2016

Veduci projektu: doc. Mgr. Gabriela Gabrhelova, PhD.

2. 036UKF-4/2014 Ovplyvinovanie agresivneho spravania ziakov formovanim optimalnej
klimy Skoly a triedy

Projekt rieSeny v rokoch 2014 - 2016

Veduci projektu: PaedDr. Jana Hanuliakova, PhD.

3. 001DTI-4/2018 Skolské podvadzanie ako problémovy aspekt hodnotenia vysledkov
vychovno-vzdelavacieho procesu na strednych skolach.

Projekt rieSeny v rokoch 2018 — 2020

Veduci projektu: prof. Ing. Jan Bajtos, CSc., PhD.

4. 005DTI-4/2018 Stratégie podpory adherencie Ziakov k pravidlam v eduka¢nom prostredi
Projekt rieSeny v rokoch 2018 — 2020
Veduci projektu: PaedDr. Jana Hanuliakova, PhD.

c) Organiza¢na ¢innost’ spolugarantky

doc. PaedDr, Mgr. Gabriela Gabrhelova, PhD. v poeslednych 5 rokoch bola ¢lenkou
vedeckého vyboru 13 medzinarodnych vedeckych konferencii a to:
1. Dnes$né trendy inovacii, Brno, 22.-23.5.2014 (CZ2)
2. Schola, Dubnica nad Vahom, 27.-28.11.2014 (SK)
Dnesné trendy inovacii, Wisla, 21.-22.5.2015 (PL)
Schola, Hollabrunn, 10.-11.12.2015 (A)
10. didakticka konferencia, Dubnica nad Vahom, 13.4.2016 (SK)
Dnesné trendy inovacii, Lomza, 19.-20.5.2016 (PL)
Schola, Praha, 6.-7.12.2016 (CZ2)
Dnesné trendy inovacii, Zakopané, 18.-19.5.2017 (PL)
11. didakticka konferencia, Brno, 1.-2.6.2017 (CZ2)
10 Schola, Melk, 6.-7.12.2017 (A)
11.12. didakticka konferencia, Dubnica nad Vahom, 12.4.2018 (SK)
12. Schola, Baden, 5.-6.12.2018 (A)
13. 13. didakticka konferencia, Brno, 13.6.2019 (CZ)

©oNe ko

Na zaklade uvedenych skutocnosti sa preto domnievame, ze pracovna skupina nehodnotila
odborny profil spolugarantky komplexne aaj na zaklade horeuvedenych skuto¢nosti
doc. PaedDr. Mgr. Gabriela Gabrhelova, PhD. svojou ,vyskumnou, pedagogickou
a organiza¢nou _¢innost’ou prispieva Kk rozvoju poznania Vv prisluSnom _Studijnom
odbore* tak, ako sa to pozaduje pri plneni kritéria KHKV-A5.




2. Rozpory vo vyjadreniach pracovnej skupiny Akredita¢nej komisie

Pracovna skupina Akreditaénej Komisie pre OV 1. pedagogické vedy posudzovala Ziadost’
Vysokej skoly DTI (Cislo ziadosti: 2019/252-9070) o0 jej sposobilosti uskutocnovat
habilitatné konanie a konanie na vymentvanie profesorov podla platnych kritérii ¢.: 2013-
397/15789:9-071.

Pracovna skupina v hodnotiacej sprave konstatuje, e vysoka kola spiiia vietky kritéria
okrem kritéria KHKV-A5, pricom V ramci vyhodnotenia splnenia tohto kritéria sa uvadza
~Odborna cinnost spolugarantky doc. Gabriely Gabrhelovej je taziskovo zamerand na oblast
manazment ...*.

V ramci vyhodnotenia plnenia kritéria KHKV-A2 pracovna skupina posudila uroven
vyskumnej Cinnosti vysokej Skoly V prislusnom $tudijnom odbore a konstatuje, ze Vysoka
Skola DTI ako ,.Garantujiice pracovisko svojou vyskumnou, publikacnou a projektovou
¢innost’'ou plni kritéria na Standardnej urovni. Preto pracovna skupina vyhodnotila
kritérium KHKV-A2 za splnené.

V tejto stvislosti poukazujeme na skutoc¢nost’, Ze pracovna skupina posudzovala Kritérium
KHKV-A2 aj na zaklade vystupov avyskumnych projektov, ktorej autorkou
a riesitel’kou je spolugarantka doc. Gabriela Gabrhelova a nespochybnila tieto vystupy
a projekty. Ide tu teda o zjavny rozpor vo vyjadreni pracovnej skupiny pri hodnoteni
splnenia kritérii KHKV-A2 a KHKV-A5.

Na rovnaky rozpor vo vyjadreni pracovnej skupiny pre OV 1. pedagogické vedy VO
svojej hodnotiacej sprave pri hodnoteni splnenia Kritérii KSP-Al a KSP-A6 vV ramci
posudzovania Zziadosti o akreditaciu doktorandského Studijného programu didaktika
technickych profesijnych predmetov v studijnom odbore odborova didaktika (Ktory rovnako
garantuje prof. Bajto$ a spolugarantuji doc. Hrmo a doc. Gabrhelova) poukdzala vo svojom
rozhodnuti_aj ministerka $kolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR dina 8.11.2018 (vid
Priloha 2: Rozhodnutie ministerky Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR ¢. 2018/10524:36-
15A0; poradové cisla 11 a 12). V podrobnom oddvodneni svojho rozhodnutia po preskiimani
postupu pracovnej skupiny pre OV 1 ministerka uvadza ,,Z informacnych listov predmetov,
vedecko-pedagogickej charakteristiky a dalsich podkladov vyplhyva, Ze spolugaranti budi
svojou pedagogickou, organizaénou a vyskumnou ¢innost'ou prispievat’ k rozvoju poznania
V prislusnom S$tudijnom odbore (rozhodnutia ministerky aj s odovodnenim prikladame v
PRILOHE 2).

2

Poznamenavame, Ze naroky na spolugarantov pri posudzovani kritérii KSP-A6 (pri
akreditacii doktorandského Studijného programu) a KHKV-AS (pri akreditacii habilitaéného
konania a konania na vymenuvanie profesorov) su podl’a platnych Kkritérii akreditacie
doktorandskych Studijnych programov a kritérii pri posudzovani spdésobilosti vysokej
Skoly uskutoc¢iiovat’ habilitatné konanie a konanie na vymenivanie profesorov
formulované rovnako (,, ... spolugaranti svojou vyskumnou alebo umeleckou, pedagogickou
a organizacnou cinnostou prispievaju k rozvoju poznania v prislusnom Studijnom odbore ).

Na zaver konStatujeme, Ze pracovna skupina pri posudzovani kritéria KHKV-A5
Vv ramci posudenia personalneho zabezpecenia sa vyjadruje k navrhu na spolugarantov
tych istych docentov vysokej Skoly (doc. Hrmo adoc. Gabrhelovd), ktori uz ako

4



spolugaranti zabezpecuji vysokou Skolou realizovany doktorandsky Studijny program
v §tudijnom odbore odborova didaktika. Poznamenavame, ze doc. Gabrhelovu sme navrhli
ako spolugarantku doktorandského Studijného programu prave na zaklade odporucania prof.
Petrove], predsedni¢ky pracovnej skupiny pre OV 1.

Preto vyjadrenie pracovnej skupiny K splneniu Kritéria KHKV-A5 v hodnotiacej sprave
povaZzujeme Z vysSie uvedenych dovodov za rozporuplné a neobjektivne.

3. Nesiilad v postupe hlasovania pracovnej skupiny so Statatom Akredita¢nej komisie

Vysoka skola DTI v zaujme zabezpecenia nestrannosti a objektivnosti posudzovania Ziadosti
0 akreditaciu habilitatného konania ainaugura¢ného konania poziadala dna 28.08.2019
predsedu Akredita¢nej komisie o vylucenie prof. Petrovej z procesu posudzovania predmetnej
ziadosti. Vysoka Skola opakovane upozornovala predsedu Akreditacnej komisie a ministerku
Skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR na zaujatost’ predsedni¢ky pracovnej skupiny pre OV 1
prof. PhDr. Gabriely Petrovej, PhD. voc¢i sukromnej Vysokej Skole DTI a na prof. Petrovu
podala aj trestné oznamenia pre podozrenia z trestnej ¢innosti V stuvislosti S jej konanim ako
¢lenky Akreditacnej komisie a aj ako predsednicky jej stalej pracovnej skupiny.

Akredita¢na komisia na svojom 113. zasadnuti konané¢ho dia 18.09.2019 v Bratislave preto
prijala Uznesenie &. 113.6.2a, podl'a ktorého ,,dkreditacnd komisia poveruje L. Carného,
¢lena AK a ¢lena stdlej pracovnej skupiny pre OV 1 pedagogické vedy spracovanim Ziadosti
z Vysokej Skoly DTI dorucenej AK 20.05.2019 & 2019/252-9070 o akreditdciu habilitacného
konania ainauguracného Konania v Studijnom odbore odborovd didaktika.”“. Tymto
uznesenim Akreditatna komisSia Ciastoéne akceptovala namietku zaujatosti Vysokej Skoly
DTI vodi prof. Petrovej, ale z procesu hodnotenia ziadosti o akreditaciu habilitacného konania
a inaugura¢ného konania ju Gplne nevylicdila.

Na zéklade uvedeného uznesenia prof. Ladislav Carny vypracoval v zmysle Cl. 7 ods. 6
Statutu Akreditanej komisie, poradného organu vlady SR (schvaleného uznesenim vlady SR
¢. 673 7z 20.11.2013) hodnotiacu spravu. VV hodnotiacej sprave sa uvadza, ze elektronické
hlasovanie sa uskuto¢nilo v intervale od 9.10. do 15.10.2019, z celkového poctu Elenov
pracovnej skupiny 10 sa hlasovania zG&astnilo 7 ¢lenov (Carny, Demkanin, Kasadova,
Mistrik, Patra$, Pavlov, Zilka) aza navrh odporGidania ministerstvu hlasovalo 6, proti 0
a zdrzal sa hlasovania 1.

Podra Cl. 7 ods. 14 Statitu Akreditanej komisie ,,Hlasovanie prostrednictvom elektronickych
prostriedkov musi byt vykonané tak, aby jednotlivi clenovia pracovnej skupiny a sekretaridat
po jeho skonceni vedeli, ako hlasovali ostatni ... Dvaja ¢lenovia pracovnej skupiny
(podPa ich vyjadrenia) v§ak navrh predmetnej hodnotiacej spravy ani nedostali a preto
v hodnotiacej sprave vymedzenom intervale nemohli k celkovému zhodnoteniu plnenia
kritérii ani hlasovat’.

Teda postup hlasovania &lenov pracovnej skupiny evidentne nebol v silade so Statiitom
AKkreditacnej komisie.

Zaroven poukazujeme aj na skutocnost’, Ze odborny nazor prof. PhDr. Martina Bileka,
PhD., ¢lena pracovnej skupiny a jedného z najvyznamnejSich odbornikov v oblasti
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odborovej didaktiky, nie je v sulade s celkovym zhodnotenim plnenia kritérii tak, ako sa
to uvadza v hodnotiacej sprave a pri hlasovani by hlasovali proti takémuto navrhu.

Rektor Vysokej skoly DTI po zverejneni hodnotiacej spravy sa elektronicky obratil na pana
prof. Bileka, aby sa vyjadril k vedeckému profilu doc. Gabrhelovej ako navrhovanej
spolugarantky. Pan profesor Bilek elektronicky zaslal rektorovi Vysokej skoly DTI cast
svojej komunikacie s panom prof. Carnym, v ktorom uvadza:

s . 00 jisté miry se s Vami nezgtotoZiiuji s tim, Ze neni splnéné kritérium A5, doc.
Gabrhelova se zaméiuje jak na management tak na oborovou didaktiku; v téchto
interdisciplinarnich oborech je problematické volit jednoho/dva spolugaranty tak, aby
postihli celé spektrum interdisciplindrniho charakteru daného oboru (zde oborové didaktiky
technickych piedmétir), proto povaZuji i management jako akceptovatelny, pravdépodobné i
vhodnéjsi nez néjaky uzce specializovany technicky obor, navic je doc. Gabrhelova uznanou
spolugarantkou v souvisejicim doktorském studiu, tedy jde o jisty rozpor v hodnoceni
spolugarantvi stejného oboru v Ph.D. a zde; .

4. Subjektivny pristup pracovnych skupin Akredita¢nej komisie k posudzovaniu
Ziadosti

Kritérid pouzivané pri posudzovani spdsobilosti vysokej Skoly uskutocniovat’ habilitacné
konanie a konanie na vymenutvanie profesorov ¢.: 2013-397/15789:9-071 boli schvalené dia
05.04.2013.

V bode (2) tohto dokumentu sa uvadza, ze ,,obsahuje siuibor kritérii, ktoré Akreditacénd
komisia pouZiva podla § 82 ods. 2 pism. c) zdkona ¢. 131/2002 Z. z. 0 vysokych skolach pri
akreditacii habilitacného konania a konania na vymenuvanie profesorov, t.j. pri posudzovani
sposobilosti vysokej $koly uskutolriovat’ habilitaéné konanie a konanie na vymeniivanie
profesorov.«.

Napriek uvedenym legislativnym ustanoveniam postup pracovnych skupin vo veci posadenia
vysokej skoly uskuto¢novat’ habilitatné konanie a konanie na vymentvanie profesorov nie je
vzdy objektivny a v niektorych pripadoch dokonca v narokoch na odbornost’ spolugarantov je
pristup pracovnych skupin vel'mi odlisny.

Ako priklad uvddzame hodnotiacu spravu pracovnej skupiny pre OV 7. pravo a medzindrodné
vztahy (&islo Ziadosti 2019/372-9070: predseda pracovnej skupiny prof. Ivan Simovéek),
ktora bola prerokovana na 113. zasadnuti Akreditacnej komisie a podl'a ktorej ,,vvsokd Skola

splita v case akreditacie kritéria uplatinované pri posudzovani sposobilosti a utvdra

dostacujuce predpoklady na udrZanie sposobilosti az do najblizsej komplexnej akreditacie

cinnosti vysokej Skoly*.

Pracovna skupina pre OV 7 vtomto pripade ( ¢islo ziadosti 2019/372-9070) posudila
kritérium KHKV-A5 za splnené napriek tomu, Ze pri 1. spolugarantke doc. Daniele
Gandzalovej sa vykazuje nulovy pocet vystupov evidovanych vo Web of Science alebo
Scopus a rovnako nulovy podet aj vystupov kategorie A. (vid' Priloha 3: Porovnanie
publikacnych vystupov garantov a spolugarantov).




Uvedeny priklad jednoznacne dokazuje, ze pristup pracovnych skupin K posudzovaniu
Ziadosti 0 akreditaciu habilitaéného konania a konanie na vymenuvanie profesorov je vo
viacerych pripadoch subjektivny a postidenie odborného profilu garantov a spolugarantov
jednotlivymi pracovnymi skupinami na zéklade ich vystupov diametralne odliSny.

Na zaklade vysSie uvedenvch skuto¢nosti Ziadame ¢lenov Akreditaénej komisie
0 objektivne a Komplexné posudenie nasej Ziadosti v silade s platnymi Kritériami.




