Priloha k uzneseniu 86.7.1/text
Identifikacii Spi¢kovych vedeckych timov vysokych §kol na Slovensku

Akreditacna komisia, poradny organ vlady SR, na 76. zasadnuti 2. — 4. aprila 2014
v Bratislave uznesenim ¢. 76.9.1 odsuhlasila pilotny projekt pod nazvom ,Identifikacia
Spickovych vedeckych timov vysokych §kol na Slovensku®. Na zéklade vyzvy AK predlozili
vysoké Skoly na posudenie 77 navrhov. Proces hodnotenia ndvrhov na Spickové timy
posobiace na vysokych $kolach v SR prebiehal od 16. oktobra 2014. Proces bol komplikovany
tym, ze v désledku prediZenia terminu na podavanie navrhov, 0 ¢o poziadali rektori vysokych
§kol, sa ich hodnotenie prekryvalo s komplexnou akreditaciou a navstevami ¢lenov AK na
vysokych skolach v procese komplexnej akreditacie.

Vyhodnotenie navrhov prebichalo v niekol’kych etapach. V prvej etape sa ku vSetkym
navrhom vyjadrili stale pracovné skupiny (SPS) AK, podl'a toho, ku ktorej oblasti vyskumu
(OV) navrhnuté timy patrili. V pripade interdisciplinarneho vyskumu sa prioritne k navrhu
vyjadrovala SPS podl'a dominantného podielu prislusnej OV, ako ho ur¢ili samotné timy. SPS
vyhodnotili vSetky podstatné informacie uvedené v navrhoch. Na zaklade kritérii, ako ich
vypracovala, schvalila a zverejnila AK vo vyzve na predkladanie navrhov na zaradenie medzi
Spickové vedecké timy, navrhli SPS na d’alSie posudzovanie 44 timov. K tymto navrhom AK
poziadala 0 vyjadrenie zahrani¢nych expertov.

V d’al$ej etape sa k navrhom vyjadrila docasna pracovna skupina (DPS), zriadena uznesenim

AK ¢. 78.9.1b a inovovana na 84. ZAK. Inovovana DPS ur¢ila pre kazdy navrh $pickového
timu dvojicu svojich ¢lenov, ktori nepatrili do OV, v ktorej sa tim posudzoval v prvej etape,
na jeho dalSie postdenie. Tymto krokom, pracovne nazvanym ,.cross checking®, sa DPS
snazila zjednotit’ r6zne pohl'ady SPS na navrhy Spi¢kovych timov. Nésledne, na 86. zasadnuti
AK v Tatranskych Zruboch, predsedovia SPS predstavili navrhnuté timy, vyhodnotili plnenie
jednotlivych indikatorov, vyzdvihli ich najvyznamnejSie pociny a oddévodnili ndvrh na
zaradenie timu medzi Spickové vedecké timy vysokych §ko6l na Slovensku. Ich prezentaciu
doplnili ¢lenovia DPS. Po diskusii ku kazdému navrhu c¢lenovia AK hlasovanim rozhodli o
zaradeni timu medzi $pickové. Takto bolo akceptovanych 37 Spi¢kovych vedeckych timov
vysokych skol.

Podrobnu analyzu procesu identifikécie Spickovych timov vypracuje DPS do konca augusta.
AK si uvedomuje, Ze ziadny proces selekcie SpiCkovych timov nemdze byt bezchybny.
Pilotny projekt AK sa opieral o kvantifikovateI'né scientiometrické indikatory len scasti.
Pretoze sa posudzovalo celé¢ spektrum vyskumu vysokych §kol, scietiometrické indikatory
bolo potrebné skalovat, na ¢o sa pouzili impakt faktory podla databazy WOK (Journal
Citation Reports). Treba zdoraznit', Zze o zaradeni medzi Spickové timy nerozhodoval pocet
publikacii, ale vylu¢ne vybrané prace s vyraznym medzinarodnym vyznamom. Metodika AK
umoznovala zaradit’ timy medzi $pickové aj na zaklade mimoriadnych vykonov podl'a d’alsich
indikatorov nez st publikacie a ich ohlas, ak islo 0 pociny vyznamné v medzinarodnom
kontexte. Boli to najmd vyznamné knizné diela (vratane priekopnickych diel narodného
dedicstva a kultary), prezentdcie v zahranici, napr. vo forme pozvanych prednasok (v oblasti
umenia vystavy, vystupenia na medzinarodnych férach apod.), medzinarodné, eurdpske
a narodné patenty, realizované technické diela, overené nové technologie, priemyslové vzory,
softvér, unikitne diagnostické aliecebné postupy a iné. Posudenie vedeckého a
spolo¢enského prinosu tychto mimoriadnych diel a po¢inov je do istej miery subjektivne.
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Vedecké a spolocenska reputacia Akreditanej komisie a jej pracovnych skupin, ktoré spolu
zdruzuj viac ako 250 odbornikov, vratane odbornikov zo =zahrani¢ia, je zarukou
zodpovedného a kvalifikovaného postdenia navrhov.

V pilothom projekte identifikacie Spickovych vedeckych timov vysokych §kol AK
akceptovala priblizne polovicu navrhov, ktoré dostala z vysokych $kol. Treba vysoko
hodnotit’ vSetky navrhy, aj tie, ktoré v tejto vyzve neboli akceptované — vo vsetkych sa
prezentovali vynikajice vedecké vysledky vysokoSkolskych timov s ich dosahom na
vzdeldvanie. Konstatujeme, ze akceptované timy publikovali aj prace, ktoré boli citované viac
nez 500, ba aj niekol’ko tisic krat. To su skutocne prace, ktoré ovplyviuju svetova vedu.
Timy tiez prezentovali viaceré vynikajuce technické diela, patenty, diagnostické a liecebné
postupy atd. To, Ze mame na Slovensku timy, ktoré su Spickové aj v medzindrodnom
kontexte a poskytuju vzdelavanie , by mala byt podstatnd sprava pre naSich Studentov aj
deciznu sféru. Ich podpora by mala posilnit’ snahu o $pi¢kové vykony aj d’alSie timy.

Napriek vSetkej snahe o transparentnost’ a objektivnost’ postupu mozno uz dnes identifikovat’
niekol’ko problémov, ktoré mohli viest k tomu, Ze tim nebol napokon akceptovany ako
Spickovy. Predbezne ich mozno zhrnat nasledovne.

e Zlozenie timu bolo vo viacerych pripadoch umelé (ba obcéas az Spekulativne), jedna
osobnost’ alebo zhodna publikidcia bola uvedena v dvoch timoch. V mnohych
neprijatych navrhoch vystupoval jeden skutocne Spickovy vedec a ucitel, ale d’alsi
Clenovia timu vykazovali nanajvy$ priemernu vedecku vykonnost, pripadne ich
vedecké zameranie bolo podstatne odlisné. Citlivo sa posudzovali timy, v ktorych
popri lidrovi vystupovali niekol’ki jeho uspeSni mladsi nasledovnici a spolupracovnici.

e Samostatnym problémom bolo posudenie multiautorskych vystupov. Prijaté kritéria
ich do istej miery dovolovali akceptovat, ale Vv obrovskych medzinarodnych
autorskych kolektivoch nebolo mozné posudit’, aka je miera prispevku ¢lenov timu ku
koncepcii prace. Uréitym vodiacim prvkom boli d’alSie publikované prace ¢lenov timu
aj popri multiautorskych vystupoch.

e Vsetci Clenovia timov vykazovali Gcast na vzdelavani. Pri viacerych timoch sa
ukazalo, ze niektori ich absolventi doktorandského S$tidia nevykazuju Ziadne
publikacie vo vyznamnych medzindrodnych vedeckych casopisoch registrovanych
v databaze WOK, aj v odboroch, kde sa to o¢akava.

e Kombinacia avadha impakt faktorov (IF) potrebnych na Skalovanie limitov
vyznamnych publikécii bola vo viacerych pripadoch zvolena nenalezite. Konkrétne,
predlozené najvyznamnejSie vystupy nezodpovedali zaradeniu do deklarovanych
oblasti vyskumu OV1, OV2, OV3. Po ich korekcii, resp. po korekcii ich vzajomného
pomeru sa stalo, Ze publikacie nedosahovali napr. poZadované limitné hodnoty citacii.

e Podl'a metodiky AK bolo mozné znizit hrani¢né scientiometrické kritéria na polovicu,
ak tim vykazoval mimoriadne vysledky v medzinarodnej prezentacii vo forme
pozvanych prednaSok, vedenim vyznamnych medzinarodnych grantov atd.
a vykazoval zarovenl vyznamné patenty, realizované technické a iné diela. Niektoré
takéto Ziadosti nepovazovali ¢lenovia SPS alebo DPS za dostatocne podloZené.

e Za knizné publikdcie sa casto uvadzali kratSie kapitoly v monografiach, ktoré
rozsahom a vyznamom vydavatel'a nezodpovedali poziadavke, Ze ma ist’ o publikaciu
monografického charakteru vo svetovom vydavatel'stve.

e Podobne, predloZzené pozvané prednasky clenov timu boli ¢asto lokéalne, niektoré v
ramci COST, kde je prezentacia v podstate nevyhnutnostou. Viaceré pozvané
prednasky nezodpovedali kritériu, Ze ma ist’ o vyznamné medzinarodné kongresy.



